COMUNE DI UBOLDO

Provincia di Varese

53

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

Oggetto: APPROVAZIONE DEFINITIVA VARIANTE AL PIANO DI GO=
VERNO DEL TERRITORIO

Ai sensi dell’art. 49 — comma 1 - del D. Lgs.vo n. 267/2000, sulla proposta di deliberazione i

sottoscritti esprimono il parere di cui al seguente prospetto:

IL RESPONSABILE DEL Per quanto concerne la REGOLARITA’ TECNICA
SERVIZIO AREA TECNICA

Esprime PARERE Favorevole

Data,
IL RESPONSABILE




PREMESSO che con propria deliberazione n. 23 del 05/04/2018, esecutiva si sensi di legge, ¢ stata
adottata la Variante agli atti costituenti il Piano di Governo del Territorio, ovvero, il Documento di
Piano, il Piano dei Servizi, il Piano delle Regole, comprensivi dello Studio della componente
geologica, idrogeologica e sismica del territorio comunale, nonché il Rapporto Ambientale, il Parere
Motivato e la Dichiarazione di Sintesi;

DATO ATTO che si & proceduto ai depositi e alla pubblicazione degli atti citati:
e avviso allAlbo Pretorio dal 09/05/2018 al 08/06/2018;
e avviso sul quotidiano La Prealpina del 09/05/2018;
e avviso sul B.U.R.L. - Serie Avvisi e Concorsi n. 19 del 09/05/2018;
e avviso e accessibilita alla documentazione sul sito web comunale dal 09/05/2018;

DATO ATTO che:

- in data 20/04/2018, con report di pubblicazione sito web, si & proceduto alla trasmissione degli
atti del PGT alla Provincia di Varese ai fini della valutazione di compatibilita con il Piano
Territoriale di Coordinamento Provinciale (PTCP) vigente, del Documento di Piano, ai sensi del
comma 5 dell’art. 13 della L.R. n.12/2005;

- con nota del 18/05/2018, acquisita al prot. Regionale 71.2018.6068, si & depositata la
documentazione costituente il PGT, alla Regione ai fini del parere, ai sensi del comma 8 dell’art.
13 della L.R. n.12/2005;

- con pec del 08/06/2018 — prot. 9032, si & proceduto alla trasmissione degli atti del PGT alla ATS
Insubria ai fini ai fini del parere igienico-sanitario, ai sensi del comma 6 dell’art. 13 della L.R.
n.12/2005;

- con pec del 08/06/2018 — prot. 9036, si & proceduto alla trasmissione degli atti del PGT,
al’Agenzia Regionale per la Protezione dell Ambiente sede Provinciale di Varese, ai fini della
verifica degli aspetti di tutela ambientale;

VISTI:

- il parere dellATS Insubria, pervenuto via Pec in data 23/07/2018 e assunto al protocollo
n.11746 (allegato);

- le osservazioni del’Agenzia Regionale per la Protezione dell Ambiente, pervenute via Pec in
data 04/07/2018 e assunte al protocollo n.10560 (allegato);

- la Determinazione del Dirigente Responsabile Ambiente e Territorio della Provincia di Varese
n.1392 del 13/06/2018, pervenuta via Pec in data 15/06/2018, assunta al prot. 9406 (allegato);

- la Deliberazione della Giunta Regionale n.466 del 02/08/2018 pervenuta via Pec in data
03/08/2018, assunta al prot. 12452 (allegato);

- le osservazioni dell’Ufficio Operativo del PLIS dei Mughetti (Comune di Origgio) prot.11205,
pervenute via Pec in data 06/07/2018 e assunte al protocollo n.10763 (allegato);

CONSIDERATO che, come risulta dalla certificazione del Segretario Generale dott. Francesco
Paolo Alamia in data 11/10/2018 (allegata):

- nel periodo compreso tra il giorno 09/06/2018 e il giorno 09/07/2018, termine previsto dalla
normativa vigente in materia, sono pervenute n. 52 osservazioni;

- fuori termine (dopo il 09/07/2018) sono pervenute n. 3 osservazioni;

- tutte le osservazioni pervenute sono depositate presso la Segreteria comunale;

- le osservazioni e i pareri sopra richiamati sono stati singolarmente istruiti e valutati
dall’'estensore della Variante al PGT, Architetto Fabrizio Ottolini, per i quali, per ciascuno di
essi, ha formulato le proposte tecniche di controdeduzione attraverso specifiche schede,
accompagnate da una tavola di localizzazione delle osservazioni, come di seguito specificati;

ATTESO che in data 10/10/2018, & pervenuto via pec, dall’ Arch. Manuela Panzini, incaricata della
VAS della Variante, il Rapporto Ambientale e la Sintesi non Tecnica, aggiornati in accoglimento al
parere della Regione, assunti al prot. 15735, da cui si evince che non sono intervenute modificazioni
sostanziali comportanti la revisione dei:

- Parere Motivato, formulato dall'Autorita Competente, d’'intesa con I'Autorita Procedente, in data
21/03/2018, con proprio atto prot. n. 4844;

- Dichiarazione di Sintesi, formulata dall'Autorita Procedente, d’intesa con l'autorita Competente,
in data 23/03/2018, con atto prot. n. 4970;



VISTI:

o ladirettiva 2001/42/CE del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27/06/2001 concernente
la valutazione degli effetti di determinati piani e programmi sul’ambiente;

o il D.Lgs. n.152/2006 “Norme in materia ambientale” e le modifiche e le integrazioni apportate
con il D.Lgs. n.128/2010;

e la deliberazione del Consiglio Regionale Lombardia n.VIII/351 del 13/03/2007 che ha
approvato gli indirizzi generali per la VAS in attuazione dell’art. 4, comma 1, della L.R.
n.12/2005;

e la deliberazione della G.R. Lombardia del 10/11/2010 n.9/761 che ha determinato la
procedura di VAS modificando e sostituendo le precedenti deliberazioni della G.R.
Lombardia, n.8/6420 del 27/12/2008 e n.8/10971 del 30/12/2009;

o (gliartt. 42, commaz2, lett. B) e 49 del D.Lgs. n.267/2000;

e Jart. 13 della L.R. n.12/2005;

¢ il Decreto Ministeriale 09/05/2001 “Requisiti minimi di sicurezza in materia di pianificazione
urbanistica e territoriale per le zone interessate da stabilimenti a rischio di incidente
rilevante”;

e la deliberazione della G.R. Lombardia n.8/1566 del 22/12/2005 “Criteri regionali relativi alla
componente geologica, idrogeologica e sismica del P.G.R.T aggiornata con deliberazione di
G.R. Lombardia 8/7374 del 28/05/2008;

¢ ladeliberazione della G.R. Lombardia n.8/5913 del 21/11/2007 “Criteri urbanistici per I'attivita
di pianificazione e di gestione degli enti locali in materia commerciale”;

CONFERMATO che non si & resa necessaria alcuna modificazione alla COMPONENTE
GEOLOGICA, IDROGEOLOGICA E SISMICA (prot. 4679 del 19/03/2018), come redatta dallo
Studio Idrogeotecnico Associato di Milano, incaricato dello studio a supporto della Variante;

DATO ATTO che l'arch. Fabrizio Ottolini in data 11/10/2018 ai nn. 15742 e 15794 di protocollo, ha
depositato le proposte di controdeduzione, nonché tutti gli elaborati tecnici di Piano aggiornati,
costituiti da:

- Documento di controdeduzione alle osservazioni e ai pareri pervenuti;
- tav. PdR 1.0 Indicazioni di piano — individuazione delle osservazioni — scala 1:5000;

DOCUMENTO DI PIANO

1. Relazione - Quadro ricognitivo e conoscitivo

2. Relazione — Quadro di progetto

3. Norme di attuazione del Documento di Piano

4. Norme di attuazione del Documento di Piano - Schede Ambiti di Trasformazione

Elaborati grafici
A) Quadro ricognitivo e programmatorio

5. DP A1.1 Estratti elaborati PTCP e RER: Rete ecologica scala 1:7.500
6. DP A1.2 Estratti elaborati PTCP: Ambiti agricoli scala 1.7.500
7. DP A2.1 Trasformabilita aree boscate - PIF scala 1:7.500
8. DP A2.2  Valore naturalistico dei suoli (Banca dati regionale — Ersaf) scala 1:7.500
9. DP A2.3 Uso del suolo aree urbanizzate (Fonte DUSAF 2015) scala 1:7.500

B) Quadro conoscitivo del territorio comunale

10.DP B1 Uso dei suoli scala 1:5.500
11.DP B2 Parametri di edificazione del tessuto urbano (densita) scala 1:5.500
12.DP B3 Mobilita urbana e classificazione viabilita comunale scala 1:5.500
13.DP B4 Analisi delle soglie storiche scala 1:5.500
14.DP B5 Attuazione PGT vigente scala 1:5.500
15.DP B6 Localizzazione istanze preliminari scala 1:5.500

C) Indirizzi e indicazioni di piano




16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

24.

DP
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DP
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DP

DP

C1.1
C1.2
C1.3
C2.1
C2.2
C23
C24
C2.5

C2.6

Sintesi delle criticita e delle opportunita - sistema ambientale fuori scala
Sintesi delle criticita e delle opportunita - sistema della mobilita fuori scala
Sintesi delle criticita e delle opportunita - sistema urbano fuori scala
Schema strategico indicazioni generali di pianificazione scala 1:5.500
Schema strategico sistema della mobilita scala 1:5.500
Carta della rete ecologica comunale scala 1:5.500
Carta del paesaggio comunale scala 1:5.500
Recepimento delle aree agricole strategiche definite dal PGT approvato

in data 28/03/2014 scala 1:5.500
Carta della sensibilita paesaggistica dei luoghi scala 1:5.500

PIANO DELLE REGOLE

25. Norme di attuazione del Piano delle Regole

26. Schede degli ambiti di completamento del Piano delle Regole
27. Schede degli ambiti di intervento del Centro Storico

28. Repertorio degli interventi ammessi nel Centro Storico

Elaborati grafici
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D1.0
D1.1
D1.2
D1.3
D1.4
D1.5
D2.0
D2.1
D2.2
D2.3
D2.4
D2.5
D3

CdS 1
CdS 2
CdS 3
CS1
CS2
CS3
CS4
CS5

Indicazioni di Piano scala 1:5.500
Indicazioni di Piano scala 1:2.000
Indicazioni di Piano scala 1:2.000
Indicazioni di Piano scala 1:2.000
Indicazioni di Piano scala 1:2.000
Indicazioni di Piano scala 1:2.000
Vincoli scala 1:5.500
Vincoli scala 1:2.000
Vincoli scala 1:2.000
Vincoli scala 1:2.000
Vincoli scala 1:2.000
Vincoli scala 1:2.000
Aree di compensazione e generazione dei meccanismi perequativi

di piano scala 1:3.500

Carta del consumo di suolo stato di fatto e di diritto al 1/12/2014 scala 1:5500
Carta del consumo di suolo stato di fatto e di diritto - progetto scala 1:5500
Carta del consumo di suolo: qualita del suolo agricolo naturale scala1:10000
Analisi delle destinazioni d'uso nello stato di fatto (Centro storico)scala 1:1.000

Analisi degli spazi aperti e scoperti (Centro storico) scala 1:1.000
Lettura dei caratteri e dei valori degli edifici del Centro Storico  scala 1:1.000
Obiettivi e ipotesi di progetto (Centro Storico) scala 1:1.000
Gradi e modalita di intervento (Centro Storico) scala 1:1.000

PIANO DEI SERVIZ|

50. Relazione del Piano dei Servizi

51. Norme di attuazione del Piano dei Servizi
52. Schede di rilevamento dei servizi

53. Schede dei Servizi di progetto

Elaborati grafici

54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.

PS
PS
PS
PS
PS
PS
PS

A1.0
A2.0
A21
A2.2
A2.3
A2.4
A2.5

Rilevamento dei servizi e delle infrastrutture esistenti scala 1:5.500
Pianificazione generale dei servizi scala 1:5.500
Pianificazione generale dei servizi scala 1:2.000
Pianificazione generale dei servizi scala 1:2.000
Pianificazione generale dei servizi scala 1:2.000
Pianificazione generale dei servizi scala 1:2.000

Pianificazione generale dei servizi scala 1:2.000



CONFERMATO che i seguenti elaborati costituenti il Piano non si modificano per effetto delle
controdeduzioni alle osservazioni che si allegano per completezza documentale:

COMPONENTE GEOLOGICA, IDROGEOLOGICA E SISMICA (prot. 4679 del 19/03/2018)
61. Relazione Tecnica

Allegati alla relazione

62. Allegato 1 Schede per il censimento dei pozzi dell’acquedotto di Uboldo

63. Allegato 2  Indagini geotecniche di documentazione

64. Allegato 3  Schede degli ambiti territoriali estrattivi ATEg3 e ATEg4 - Piano Cave della Provincia
di Varese

65. Allegato 4  Schede per il censimento delle esondazioni storiche

66. Allegato 5  Indagini MASW (campagna 19 ottobre 2017)

67.Allegato 6  Dichiarazione sostitutiva dell'atto di notorieta

Tavole

68. Tav. 1 Geologia e geomorfologia scala 1:10.000
69. Tav. 2 Caratteri idrogeologici e vulnerabilita dell’acquifero scala 1:10.000
70.Tav. 3 Sezioni idrogeologiche scala 1:25.000
71.Tav. 4 Caratteri geologico-tecnici scala 1:5.000
72.Tav. 5 Pericolosita sismica locale scala 1:5.000
73.Tav. 6 Carta dei Vincoli scala 1:5.000
74.Tav. 7 Carta PAI-PGRA scala 1:5.000
75.Tav. 8 Sintesi degli elementi conoscitivi scala 1:5.000
76.Tav. 9 Fattibilita geologica scala 1:5.000
77.Tav. 10 Fattibilita geologica scala 1:10.000

VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

78. Rapporto Ambientale (prot. 15735 del 10/10/2018)
79. Parere Motivato (prot. 4844 del 21/3/2018)
80. Dichiarazione di Sintesi (prot. 4970 del 23/3/2018)

COMPONENTE COMMERCIALE

81. Quadro conoscitivo del territorio comunale

CONFERMATO che il PUGSS allegato al PGT approvato con delibera CC n 20 del 28/3/2014, con il
quale & stato redatto il rilievo e la mappatura dei servizi esistenti del sottosuolo specificando i criteri
da seguire nella fase di infrastrutturazione del sottosuolo al fine di coordinare le infrastrutturazioni
oggetto di PUGSS con gli indirizzi strategici di sviluppo e con le previsioni della Variante del vigente
PGT, mantiene la propria efficacia;

RITENUTO di esaminare, controdedurre e votare singolarmente i pareri e le osservazioni pervenuti
secondo quanto specificato nelle proposte tecniche di controdeduzione predisposte dal
Professionista incaricato della Variante, facendo proprie le motivazioni ivi contenute;

VISTA la Legge regionale n. 12 del 12 marzo 2005 “Legge per il Governo del Territorio”;

VISTI i pareri favorevoli in ordine alla regolarita tecnica e alla regolarita contabile espressi ai sensi
dell'art. 49 del testo unico delle leggi sull'ordinamento degli enti locali approvato con D.Lgs. n.
267/2000, rispettivamente, dal Responsabile Area Tecnica e dal Responsabile Area Finanziaria;

CONSIDERATO che il file audio degli interventi dei consiglieri relativi a questa deliberazione sara
pubblicato sul sito comunale nell’apposita sezione;

S| PROCEDE quindi alla trattazione delle controdeduzioni ai pareri degli Enti.



Il Sindaco apre la discussione sulla proposta deliberativa riguardante la controdeduzione al Parere
ARPA Lombardia dando la parola per lillustrazione della stessa all'estensore Arch. Ottolini.
Esaurita la discussione sulla proposta deliberativa, si procede alla votazione della stessa:
Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), . contrari ( )yen. astenuti
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Il Sindaco apre la discussione sulla proposta deliberativa riguardante la controdeduzione al Parere
Regione Lombardia dando la parola per l'illustrazione della stessa all’estensore Arch. Ottolini.
Esaurita la discussione sulla proposta deliberativa, si procede alla votazione della stessa:
Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( )yen. astenuti
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Il Sindaco apre la discussione sulla proposta deliberativa riguardante la controdeduzione al Parere
della Provincia di Varese dando la parola per lillustrazione della stessa all’estensore Arch. Ottolini.
Esaurita la discussione sulla proposta deliberativa, si procede alla votazione della stessa:
Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( )en. astenuti
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Il Sindaco apre la discussione sulla proposta deliberativa riguardante la controdeduzione al Parere
PLIS dei Mughetti dando la parola per lillustrazione della stessa all’estensore Arch. Ottolini.
Esaurita la discussione sulla proposta deliberativa, si procede alla votazione della stessa:
Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( )en. astenuti
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Il Sindaco apre la discussione sulla proposta deliberativa riguardante la controdeduzione al Parere
ATS Insubria dando la parola per l'illustrazione della stessa all’estensore Arch. Ottolini. Esaurita la
discussione sulla proposta deliberativa, si procede alla votazione della stessa:

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( ) en. astenuti
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

S| PROCEDE quindi alla trattazione delle controdeduzioni alle Osservazioni.

Il Sindaco apre la discussione sulla proposta di controdeduzione alle osservazioni, dando la parola
all’'estensore Arch. Ottolini, in modo da illustrare le controdeduzioni, nonché chiarisce che, per ogni
osservazione, si dara lettura dei contenuti essenziali, se ne illustrera le controdeduzioni nonché la
proposta di accoglimento totale o parziale o di non accoglimento. Esaurita la discussione sulla
proposta deliberativa riguardante la controdeduzione alle osservazioni si procede alla votazione di
ogni singola controdeduzione con il seguente esito:

Controdeduzione all’osservazione n. 1

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en. astenuti
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Controdeduzione all’osservazione n. 2

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en. astenuti
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Controdeduzione all’osservazione n. 3

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en. astenuti
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Controdeduzione all’osservazione n. 4

Consiglieri presenti: n.




Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 5

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 6

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 7

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 8

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 9

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 10

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 11

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( ) en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 12

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( ) en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 13

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( ) en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 14

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 15

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 16

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 17

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 18

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Controdeduzione all’osservazione n. 19

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti



Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 20

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 21

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 22

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 23

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 24

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 25

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 26

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 27

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 28

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 29

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 30

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 31

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( ) en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 32

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 33

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.

( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti



Controdeduzione all’osservazione n. 34
Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( ) en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 35

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 36

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 37

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 38

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( ) en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 39

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( Yen.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 40

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 41

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 42

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 43

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 44

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 45

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 46

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;
Controdeduzione all’osservazione n. 47

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en.
( ), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Controdeduzione all’osservazione n. 48
Consiglieri presenti: n.

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti

astenuti



Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en. astenuti

(

), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Controdeduzione all’osservazione n. 49

Consiglieri presenti: n.
Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( ) en. astenuti

(

), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Controdeduzione all’osservazione n. 50

Consiglieri presenti: n.
Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( ) en. astenuti

(R

), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Controdeduzione all’osservazione n. 51

Consiglieri presenti: n.
Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en. astenuti

(

), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Controdeduzione all’osservazione n. 52

Consiglieri presenti: n.
Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en. astenuti

(

), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Controdeduzione all’osservazione n. 53

Consiglieri presenti: n.
Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( )en. astenuti

(

), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Controdeduzione all’osservazione n. 54

Consiglieri presenti: n.
Con voti n. favorevoli ( ), N. contrari ( )en. astenuti

(R

), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

Controdeduzione all’osservazione n. 55

Consiglieri presenti: n.
Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( ) en. astenuti

(S

), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

SUCCESSIVAMENTE, ai fini dell’approvazione definitiva e complessiva della Variante agli atti
costituenti il vigente PGT, si procede quindi alla votazione conclusiva:

Consiglieri presenti: n.

Con voti n. favorevoli ( ), n. contrari ( )en. astenuti

(S

N —

), resi per alzata di mano, accertati e proclamati dal Sindaco;

IL CONSIGLIO COMUNALE
DELIBERA

Le premesse formano parte integrante del presente dispositivo;

Di approvare definitivamente, ai sensi dell’art. 13 della L.R. n. 12/2005, la variante al Piano di
Governo del Territorio composta da:

- Documento di controdeduzione alle osservazioni e ai pareri pervenuti;

tav. PdR 1.0 Indicazioni di piano — individuazione delle osservazioni — scala 1:5000;
Documento di Piano;

Piano dei Servizi;

- Piano delle Regole;

costituiti dai documenti ed elaborati elencati alla premessa che approvati nei loro contenuti, ed
allegati alla presente deliberazione, ne formano parti integranti e sostanziali;

Di confermare che il PUGSS, parte integrante del Piano dei Servizi del PGT approvato con
delibera CC n 20 del 28/3/2014, mantiene la propria efficacia per effetto della congruita dei
contenuti;

Di approvare, ai sensi della ex L.R. n. 41/1997 e in conformita alle direttive di attuazione dell'art.
57, comma 1, della L.R. n. 12/2005, lo Studio della componente geologica, idrogeologica e
sismica del territorio comunale, costituito dai documenti ed elaborati elencati alla premessa
che approvati nei loro contenuti, ed allegati alla presente deliberazione, ne formano parti
integranti e sostanziali;



5. Di prendere atto e recepire i contenuti, e conseguentemente di approvare, ai sensi dell'art. 4
della citata L.R. e della Direttiva 2001/42/CE del Parlamento Europeo e del Consiglio del
27/6/2001, del D.Lgs. n. 152 del 3/4/2006 integrato dal D.Lgs. n. 128 del 29/6/2010 e degli
allegati 1 e 1a) della deliberazione di G.R. Lombardia n. 9/761 del 10/11/2010, il Rapporto
Ambientale, pervenuto al protocollo in data 10/10/2018 n. 15735, la Sintesi non tecnica,
pervenuta al protocollo in data 10/10/2018 n. 15735, la Dichiarazione di Sintesi redatta
dall'Autorita Procedente per la VAS prot. 4970 del 23/3/2018 e il Parere Motivato, formulato
dall'Autorita Competente, d’intesa con I'Autorita Procedente, in data 21/03/2018, con proprio atto
prot. n. 4844, che, allegati alla presente deliberazione, ne formano parti integranti e sostanziali;

6. Di prendere atto e recepire i contenuti, e conseguentemente di approvare, ai sensi dell'art. 13
della L.R. 12/2005, la Componente Commerciale - Quadro conoscitivo del territorio comunale,
che, allegata alla presente deliberazione, ne forma parte integrante e sostanziale;

7. Di demandare al Professionista incaricato ed al Responsabile Area Tecnica, ciascuno per le
proprie competenze, I'adozione dei provvedimenti derivanti dal comma 11 dell’art. 13 della L.R.
12/2005, per 'attuazione della presente deliberazione, ovvero, I'acquisizione dell’efficacia degli
atti di PGT, con la pubblicazione dell’avviso dell’approvazione definitiva sul Bollettino ufficiale
della Regione, subordinatamente all'invio alla Regione ed alla provincia degli atti del PGT in
forma digitale, precisato che con la pubblicazione cessera di avere efficacia il vigente PGT del
Comune di Uboldo (approvato con CC n 20 del 28/3/2014).

Inoltre,
riconosciuti gli estremi dell’'urgenza,
con voti favorevolin. __, astenutin. __ ( ), contrarin. __ ( ), resi nelle

forme di legge, presentin. __ consiglieri e votantin. ___ consiglieri
DELIBERA

Di dichiarare il presente atto immediatamente eseguibile, ai sensi dellart. 134, comma 4, del
T.U.EE.LL. n. 267/2000.
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Direzione Sanitaria
DIPARTIMENTO DI IGIENE E PREVENZIONE SANITARIA
U.O.C IGIENE E SANITA’' PUBBLICA, SALUTE-AMBIENTE

Via Ottorino Rossi n. 9 — 21100 Varese
Tel. 0332/277.111- 0332.277.578
e-mail: uocisp-sa.va@ats-insubria.it
www.ats-insubria.it
protocollo@pec.ats-insubria.it

Sistema Qualita Certificato — UNI EN ISO 9001:2015

Varese,

Classif.: 02.03.05
Rif. Prot. n. P.0058040 del 11/06/2018

Al Sig. Sindaco
del Comune di
21040 Uboldo (VA)
c/a
Area Tecnica
Servizio Edilizia Privata ed Urbanistica

e, p.c A.R.P.A. - Dipartimento di Varese
via Campigli , 5
21100 VARESE

Oggetto: Richiesta di parere igienico-sanitario, ai sensi dell’art. 13 comma 6 della
L.R. n. 12/2005, della Variante Generale al P.G.T. del Comune di Uboldo (VA).

= Visto il Verbale di Deliberazione del Consiglio Comunale n. 23 del 05/04/2018 relativo
all’adozione della Variante al P.G.T.;

* richiamata integralmente la nostra precedente nota del 06/12/2017, prot. n.
2017/014/P/0110004 relativa alla Conferenza Conclusiva della procedura V.A.S.;

» visto il parere motivato del 21/03/2018, prot. n. 0004844;

»= vista la Dichiarazione di Sintesi del 23/03/2018, prot. n.0004970;

» vista la documentazione ai sensi dell” art. 13 comma 6 - L.R. 12/2005 allegato alla
Vostra nota del 06/06/2018, prot. pec di pari oggetto, pervenuta in data 11/06/2018,
ns. prot. P.0058040;

» prendendo atto che sul territorio comunale non insistono Industrie a Rischio di Incidente
Rilevante (R.I.R.);

fatti salvi i diritti di terzi ed i pareri di competenza di altri Enti, si ritiene comunque utile
richiamare alcuni aspetti, come di seguito indicato:

Agenzia di Tutela della Salute dell’'Insubria
Sede Legale: Via O. Rossi, 9 — 21100 Varese - Tel. 0332 277.111 — Fax 0332 277.413 - C.F. e P. IVA 03510140126
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AMBITO DI TRASFORMAZIONE TR2

Si riduce il perimetro e |'estensione e si pone in continuita con il limitrofo ambito TR3, che
consente di completare lo schema viario di connessione con la viabilita comunale e di reperire
le aree per I'ampliamento del limitrofo plesso scolastico.

AMBITO DI TRASFORMAZIONE TR3
La variante di PGT recepisce i contenuti del PGT vigente, riconfermando |I'ambito posto in
continuita con I'ambito TR2.

AMBITO DI TRASFORMAZIONE TR5
La variante di PGT recepisce i contenuti del PGT vigente, riconfermando I'ambito TR5.

AMBITO DI TRASFORMAZIONE TR6

L'ambito di trasformazione, localizzato nella porzione meridionale del Comune € gia prevista
nella variante di PGT, pur lasciando inalterata la superficie dell’'ambito, ne rimodula, in parte, le
previsioni di attuazione.

AMBITO DI TRASFORMAZIONE TR?7
La variante di PGT ne riduce sensibilmente |I'estensione modificandone, anche, gli obiettivi di
attuazione originari.

AMBITO DI TRASFORMAZIONE TP1

L'ambito di trasformazione, localizzato al margine nord/ovest del tessuto edificato, € gia
previsto dal PGT vigente. Esso & riconfermato dalla variante con leggera riduzione
dell’estensione delle aree di mitigazione verso gli ambiti agricoli nord.

AMBITO DI TRASFORMAZIONE TP2

L'ambito di trasformazione & distinto in due sub-ambiti non contigui, cosi costituiti:

_ porzione su area libera TP2a, a destinazione produttiva localizzata al margine est del
tessuto edificato, destinato all’ampliamento dell’attivita produttiva confinante, da attuarsi con
SUAP. Tale sub-ambito & gia previsto dal PGT vigente

_ porzione su area gia edificata TP2b, destinata, dalla variante, a funzione commerciale e
polifunzionale.

La porzione del sub ambito TP2b ¢ riconfermata dalla variante con identica riproposizione della
conformazione e delle capacita edificatorie previste dal PGT vigente.

La porzione del sub ambito TP2a & introdotta dalla variante anche a fronte dell’istanza
preliminare presentata dalla proprieta dell’attivita produttiva, che ne chiede la trasformazione
in commerciale per poter sostenere i costi di trasferimento della quota di attivita produttiva
presente nell’'ambito TP2b, nonché dei costi di trasformazione. La variante non muta l'assetto e
le previsioni del PGT vigente su aree libere, ma comporta unicamente un

cambio di destinazione d’uso dell’area edificata (verso la funzione terziario commerciale).

AMBITO DI TRASFORMAZIONE TC1

L'ambito di trasformazione, posto su aree dismesse in prossimita della A9 e dello svincolo
autostradale di Saronno, @ gia previsto dal PGT vigente L'ambito & volto al recupero
dell’'area dismessa dell’ex opificio Lazzaroni.

AMBITO DI TRASFORMAZIONE TP3

L'ambito di trasformazione, gia previsto dal PGT vigente e affacciato sulla SS5527, &
individuato in corrispondenza delle ex aree di escavazione della Cava Fusi, nella porzione
classificata come T3 dal Piano Cave della Provincia di Varese .

Agenzia di Tutela della Salute dell’'Insubria
Sede Legale: Via O. Rossi, 9 — 21100 Varese - Tel. 0332 277.111 — Fax 0332 277.413 - C.F. e P. IVA 03510140126
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la Variante considera I'ambito quale epicentro comunale delle politiche di rigenerazione, urbana
e territoriale. In considerazione dei contenuti del Piano Cave Provinciale (approvato con D.c.r.
21 giugno 2016 - n. X/1093) che prevede, quale destinazione finale dell’'ambito TP3, la
destinazione artigianale, tutte le funzioni sopra indicate e diverse da quelle produttive,
potranno essere insediate con le modalita sopra indicate e senza necessita di Variante al PGT,
solo a seguito di modifica, con le procedure di legge, dello stesso Piano Cave Provinciale.

AMBITO DI TRASFORMAZIONE TPL1

L'ambito di trasformazione, attestato sulla SS527 su un’area interessata edifici produttivi
agricoli dismessi, @ gia previsto dal PGT vigente I|a variante riconferma integralmente le
previsioni del PGT vigente.

Per quanto & stato possibile verificare, si segnala inoltre che:

1. la normativa contenuta nelle Varianti alle Norme del Piano delle Regole e del Piano dei
Servizi non dovra essere difforme da quanto previsto nel Regolamento Comunale di
Igiene (R.C.I.) e nelle norme regionali e statali vigenti che, comunque, prevalgono sulle
Norme del P.G.T.;

2. alla pag. 36 della relazione "REPERTORIO DEGLI INTERVENTI AMMESSI NEL
CENTRO STORICO” aggiungere alla scheda (chiusura di porticati e loggiati): “la
seguente dizione: “, € possibile a condizione che la chiusura dei portici non infici i
rapporti aeroilluminanti dei locali retrostanti.”;

3. alla pag. 64 della relazione "REPERTORIO DEGLI INTERVENTI AMMESSI NEL
CENTRO STORICO” aggiungere alla scheda (balconi - elementi esterni): “la seguente
dizione: %, i parapetti non devono favorire I'arrampicamento.”;

4. alla pag. 70 della relazione “"REPERTORIO DEGLI INTERVENTI AMMESSI NEL
CENTRO STORICO” aggiungere alla scheda (autorimesse): “la seguente dizione: “le
porte devono avere feritorie di dimensioni adeguate da garantire una superficie aperta-
libera”.

5. Per i realizzandi parcheggi dovra essere rispettata la normativa vigente riguardante il
superamento delle barriere architettoniche con particolare riguardo ai percorsi pedonali,
alle pendenze longitudinali/trasversali, nonché alle caratteristiche della
pavimentazione. Si demanda comunque la verifica di conformita alla suddetta
normativa agli organismi istituzionali individuati dall’art. 24, commi 4 e 7, della L.
05.02.1992 n. 104.

6. si ricordano gli adempimenti di cui all’art. 8 della L. 447/95 e dell’art. 5 della L.R. 13/01
relativamente alla documentazione di previsione del clima acustico per |'eventuale
realizzazione degli ambiti residenziale o assimilabili, soprattutto di quelli da realizzarsi
in prossimita di fonti di rumore importanti;

7. anche le strutture o i materiali contenenti amianto, per le quali non si trova riscontro,
sono fonti di potenziali inquinamento ambientale e, in alcuni casi, potrebbero essere
considerati come siti da bonificare.

Pertanto si ritiene che tale materia, almeno per |'amianto visibile e non confinato o

protetto, deve rientrare nel procedimento primario di Valutazione Ambientale Strategica, |l

cui compito, tra gli altri, € proprio quello di evidenziare la presenza di matrici che possono
compromettere I'ambiente e la salute.

Uno studio cosi condotto, pud essere un utile indirizzo non solo per le scelte del

Documento di Piano, ma anche per il Piano delle Regole inteso come una serie di vincoli e

prescrizioni di natura urbanistica in relazione alle criticita esistenti.

Si vuole inoltre ricordare che gli obiettivi principali del Servizio scrivente sono tesi al

raggiungimento, al mantenimento e al miglioramento delle condizioni di salute che, come

indicato dall’O.M.S. non coincidono solo con I'assenza di malattia, ma riguardano anche lo
stato di completo benessere fisico, psichico e sociale della persona.

Agenzia di Tutela della Salute dell’'Insubria
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Conseguentemente |'attivita di prevenzione ambientale deve essere considerata una delle
tante azioni che tendono a raggiungere tale obiettivo.

Pertanto si ritiene fondamentale che questa problematica venga valutata e soprattutto si
collabori nell’'opera di sensibilizzazione della cittadinanza al fine di possedere un
censimento delle strutture contenenti amianto presenti sul territorio comunale, anche in
considerazione dei contenuti previsti della recente Legge Regionale n. 14 del 31.07.2012
riguardante: “Modifiche e integrazioni della L.R. n.17 del 29.09.2003".

Si invita a tenere in debita considerazione e ad approfondire preventivamente quanto indicato,
privilegiando in maniera sistematica I'adozione di soluzioni attente agli obiettivi di promozione
e tutela della salute pubblica, di igiene del territorio e dell’abitato.

Distinti saluti.

IL DIRETTORE DELL'UNITA’ OPERATIVA
IGIENE E SANITA’ PUBBLICA, SALUTE - AMBIENTE
Dott. Paolo Bulgheroni

Documento informatico firmato digitalmente
ex D.P.R. n. 445/2000 e D.Lgs. n. 82/2005 e norme collegate
sostituisce il documento cartaceo firmato in autografo

Responsabile del procedimento: Dr. F. Montani, tel. n. 0332/277477
e-mail: montanif@ats-insubria.it

Pratica trattata da: T. P. A. Pizzoli, tel. e fax n. 0331/652103
e-mail: pizzolia@ats-insubria.it

DPM18I101C

P.C. Tecnico Prevenzione/area sud-est
C|Anno2018|UBOLDO|Variante PGT|doc/2018
25/06/18 13:51

Riferimento archivio igiene pubblica: protocollo in uscita
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Agenzia Regionale per la Protezione dell Ambiente

Dipartimento di Como e Varese
Valutazioni Ambientali

Class. 6.3

Fascicolo 2017.4.43.36

Spettabile

Autorita Competente
Autorita Procedente
per la VAS

COMUNE DI UBOLDO PIAZZA SAN GIOVANNI
BOSCO, 10 21040 UBOLDO (VA) Email:
protocollo@pec.comune.uboldo.va.it

e, p.c.

ATS INSUBRIA - SEDE TERRITORIALE DI
VARESE Email: protocollo@pec.ats-insubria.it

Oggetto : Comune di Uboldo, adozione variante al PGT- osservazioni ai sensi dell’Art.13
L.R. 12/2005 e s.m.i..

In riferimento alla Vs. nota del 6 giugno 2018, con cui si comunicava I’adozione della variante
al PGT comunale avvenuta con DGC n. 23 del 5 aprile 2018 e si chiedeva espressione di parere
di competenza, si premette che questa Agenzia si era espressa in merito alla proposta di variante
al Piano di Governo del Territorio e al Rapporto Ambientale durante il processo di VAS,
inviando le proprie osservazioni con nota prot. arpa mi.2018.0017783 del 5 febbraio 2018. Si
ricorda che tali osservazioni erano state formulate sulla base della documentazione messa a
disposizione articolata in Rapporto Ambientale e Sintesi non Tecnica, Relazione di Piano e
relativi allegati cartografici e che le competenze di questa Agenzia non contemplano la
paesaggistica e la compatibilita del Piano rispetto al PTCP e PTR, a carico di altri Enti.

Esaminando i documenti adottati, pubblicati sul sito web comunale, si osserva che ¢ stato
pubblicato il Parere motivato, come previsto dalla D.G.R. 10 novembre 2010 - n. 9/761, in cui
I’autorita competente per la V.A.S. ha decretato parere ambientale positivo circa la
compatibilita ambientale della variante al P.G.T. a condizione che si ottemperi alle
osservazioni/ prescrizioni contenute nel Parere stesso, quali controdeduzioni alle osservazioni
formulate durante il processo di VAS dagli Enti territorialmente interessati e/o competenti in
materia ambientale che le hanno trasmesse con specifica nota.

Si riscontra positivamente che ¢ stato attribuito un chiaro valore vincolante all’esecuzione del
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Piano di Monitoraggio Ambientale contenuto nel Rapporto Ambientale, nonché ai contenuti del
documento stesso che concorrono alla compatibilita ambientale del Piano.

Si osserva che in fase di proposta di Piano la scrivente Agenzia aveva segnalato la criticita in
capo alla mancanza di documentazione relativa ai sottosistemi di rete, in particolare alla
infrastrutturazione della rete fognaria e della distribuzione idrica, considerate necessarie alla
sostenibilita delle scelte di Piano.

Nelle osservazioni le Autorita Procedente e Competente per la VAS hanno preso atto della
richiesta, demandando a studi di dettaglio da elaborare in fase successiva; tra la documentazione
adottata ¢ presente il Piano dei Servizi, documento redatto nel marzo di quest’anno, con
I’obiettivo della verifica quantitativa delle dotazioni pubbliche e la qualita dei servizi pubblici
erogati. Il Comune di Uboldo ha elaborato il PUGSS, le cui tavole sarebbero dovute essere
inserite nella documentazione adottata, come asserito nel PdS, tuttavia mancanti.

In questa fase si vuole sottolineare I’importanza che anche a livello provinciale ¢ stata attribuita
al calcolo del bilancio idrico cosi come richiesto con le “LINEE GUIDA Criteri per la
documentazione minima dei PGT” nonché a livello regionale, nel PTUA, sulla gestione delle
acque reflue e il deflusso urbano sostenibile.

Si richiama pertanto 1’attenzione alla verifica delle strutture di rete per I’adduzione dell’acqua
potabile e lo smaltimento delle acque reflue nonché il controllo dello stato quali quantitativo
dell’acqua potabile.

Si rinvia al R.R. 7/2017, in attuazione della L.R. 4/2016, recante criteri ¢ metodi per il rispetto
del principio di invarianza idraulica ed idrologica. Si specifica che oltre ai contenuti di cui alla
stessa si deve far riferimento alla deliberazione XI/128 del 21 maggio 1018 in disapplicazione
temporanea per gli interventi di cui all’articolo 3 comma 2 lettera a) del Regolamento stesso
limitatamente ai soli ampliamenti nonché per gli interventi di cui alle lettere b) e c¢) dello stesso
comma 2.

Per quanto attiene il sistema dei servizi, il PGT stabilisce tra le linee di azione la possibilita di
ricorrere allo strumento della perequazione, per I’attuazione di infrastrutture pubbliche mai
realizzate. Si osserva che tale scelta, seppur in linea con i dettami normativi, non possa garantire
il raggiungimento degli obiettivi del Piano dei Servizi, dal momento che le previsioni
realizzative in capo al Documento di Piano e al Piano delle Regole non sono quantificabili né
stimabili a livello tempistico per cui potrebbe sussistere la possibilita che le opere relative ai
servizi rimangano incompiute e/o incomplete.

Si evidenzia che nelle controdeduzioni non ¢ stato fornito alcun riscontro alla richiesta verifica
dello stato di attuazione della L.R. 31/2015 volta al risparmio energetico con I’eventuale
indicazione della eventuale dotazione del Comune di un “Piano di illuminazione comunale” che
si ricorda, qualora approvato ai sensi della L.R. 17/2000 e L.R. 38/2004, essere valido sino alla
data di approvazione del DAIE e comunque non oltre 5 anni dalla data di pubblicazione nel
BURL del regolamento recante Norme Tecniche di Attuazione della L.R. 31/2015.

Si rimanda a quanto previsto dalla normativa nazionale e regionale per il contenimento delle
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emissioni e il risparmio energetico rese quanto mai necessarie nel territorio comunale di
Uboldo, appartenente alla Zona A (Fascia 1- D.g.r. n. IX/2605 del 30/11/2011), per cui, ai sensi
delle delibere di Giunta regionale n. 7635/08 e n. 9958/09, vigono i provvedimenti di
limitazione della circolazione.

Si auspica che, cosi come asserito nella Dichiarazione di Sintesi, venga adeguatamente
applicato il piano di Monitoraggio Ambientale contenuto nel R.A. elaborato sulla base delle
indicazioni provinciali e regionali e modulato con le indicazioni fornite dagli Enti intervenuti
nel procedimento di VAS.

Si rimane in attesa di ricevere il report dell’applicazione di tale monitoraggio, che dovrebbe
essere redatto con scadenza triennale ovvero almeno una volta entro la vigenza del Piano in
variante, in modo tale che I’Amministrazione possa valutare il raggiungimento degli obiettivi
prefissi ed eventualmente proporre ed attuare una serie di mitigazioni ovvero gestire le
problematicita rilevate anche con la proposta di un nuovo assetto di Piano.

Nel restare a disposizione per qualsiasi chiarimento, con la presente si porgono distinti saluti.

Il Responsabile del procedimento

Dott.ssa Elisa Nava

1l Responsabile dellistruttoria: Dott.ssa Arianna Castiglioni

Visto: Il Direttore del Dipartimento, Dott. Fabio Carella
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SETTORE TERRITORIO

Varese, 13/06/2018
Prot. n. 32367/7.4.1

Determinazione n. 1392

Oggetto: VALUTAZIONE DI COMPATIBILITA' CON IL “"PIANO TERRITORIALE DI
COORDINAMENTO PROVINCIALE" RELATIVA ALLA VARIANTE AL "PIANO DI
GOVERNO DEL TERRITORIO" DEL COMUNE DI UBOLDO.

IL DIRIGENTE RESPONSABILE

VISTI:
— la L. 241/1990 "Nuove narme in materia di procedimento amministrativo e di diritto di accesso
ai documenti amministrativi";
— il D.Lgs. 267/2000, "Testo unico delle leggi sull'ordinamento degli enti locali”, in particolare
I'articolo 107, "Funzioni e responsabilita della dirigenza",
— la Legge 56/2014, "Disposizioni sulle cittd metropolitane, sulle province, sulle unioni e fusioni
di comuni”;
la L.R. 12/2005, "Legge per il governo del territoria";

RICHIAMATI:

- la Deliberazione presidenziale n. 90 del 07.07.2016, "Approvazione nuovo organigramma
dell'Ente";

— il Decreto dei Segretario generale n. 71 del 19.07.2016, relativo alla determinazione della
nuova dotazione organica;

— i Decreti dirigenziali del 22.01.2018, n. 13 e 14, inerenti al conferimento degli incarichi di
posizione organizzativa,

— il Decreto presidenziale n. 118 del 25.10.20186, "Attribuzione incarichi dirigenziali®;

- Decreto dirigenziale n. 25 del 13.02.2018, “Individuazione responsabili dei procedimenti, ex
articolo 5, L.241/1990 ed attribuzione delega di funzioni e delega di firma — anno 2018";

- gli articoli 25, "Criteri generali in materia di organizzazione" e 26 "Segretario Generale,
Dirigenti e Direttore Generale" dello Statuto vigente;

VISTO il Decreto del Ministero dell'lnterno del 9.02.2018, che proroga il termine per la deliberazione
del bilancio di previsione 2018-2020, da parte degli enti locali, al 31 marzo 2018;

DATO ATTO che la Provincia di Varese si trova in regime di gestione provvisoria ai sensi dell'art.163,
comma 2, del D.Lgs n. 267/2000 in quanto il bilancio non & stato approvato entro i previsti termini;

CONSIDERATO che nel "Documento Unico di Programmazione”, adottato unitamente allo schema di
bilancio di previsione relativo all'esercizio 2017 con Deliberazione del Consiglio Provinciale P.V. 67 del
30.11.2017, vengono individuati gli obiettivi strategici dellEnte, tra cui la gestione dei pareri e
contributi in materia di “Valutazione Ambientale Strategica’ nell'ambito del'Area 4 - Ambiente e
Territorio, Settore Territorio;

VISTA la Deliberazione Presidenziale del 6.12.2017 P.V. 151, con la quale & stato approvato
I'affidamento ai dirigenti del Piano Esecutivo di Gestione 2017, nonché il Piano della performance -
Piano dettagliato degli obiettivi 2017,
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RITENUTO di considerare i PEG/PDO 2017 citati quali PEG/PDO per il periodo di gestione provvisoria
relativa all'esercizio finanziario 2018, come previsto dalla citata deliberazione P.V. n. 151/2017;

DATO ATTO che il PTCP & stato approvato in data 11.04.2007, con Deliberazione del Consiglio
Provinciale P.V. 27 ed ha acquistato efficacia in data 02.05.2007 in seguito alla pubblicazione
dell'avviso di definitiva approvazione dello stesso sul Bollettino Ufficiale della Regione Lombardia,
serie inserzioni e concorsi n. 18, del 2 maggio 2007

RICHIAMATA la L.R. 12/2005, “Legge per il governo del territorio”, la quale stabilisce che:
- la Provincia, se dotata di PTCP, esprime la valutazione di compatibilita in merito agli atti
costituenti il “Piano di Governo del Territorio”, di competenza comunale;
- ‘le disposizioni del presente articolo [13, "Approvazione degli atti costituenti il piano di governo
del territorio”] si applicano anche alle varianti agii atti costituenti il PGT":

CONSIDERATO che i contenuti e i limiti della verifica/valutazione di compatibilita con il PTCP sono
stabiliti dalla Legge Regionale citata e dallo stesso piano, in particolare:

» lart. 13, "Approvazione degli atti costituenti il piano di governo del territorio”, LR, 12/2005, al
comma 5 stabilisce :“(omissis) la Provincia, garantendo il confronto con il comune interessato,
valuta esclusivamente la compatibilita del documento di piano con il proprio piano territoriale di
coordinamento entro centoventi giorni dal ricevimento della relativa documentazione, decorsi
inutilmente i quali la valutazione si intende espressa favorevolmente (omissis)";

e [art. 18, "Effetti del piano territoriale di cocrdinamento provinciale”, L.R. 12/2005, recita; “/a
valutazione di compatibilita rispetto al PTCP, sia per gli atti della stessa provincia sia per quellj
degli enti locali o di alfri enti, concernono I'accertamento dell'idoneita dell’atto, oggetto della
valutazione, ad assicurare il conseguimento degli obiettivi fissati nel piano, salvaguardandone |
limiti di sostenibilita previsti'. Al comma 2 individua le previsioni del PTCP che hanno efficacia
prescrittivi e prevalente sugli atti del PGT ed infine indica i casi di prevalenza del PTCP sui piani
territoriali di coordinamento dei parchi regionali, non costituenti parchi naturali o aree naturali
protette secondo la vigente legislazione.

« lart. 15, comma 5, “Contenuti del piano territariale di coordinamento provinciale" dispone che:
"Tale individuazione ha efficacia prevalente ai sensi dell'articolo 18, nei limiti della facoita dei
comuni di apportarvi, in sede di redazione del piano delle regole, rettifiche, precisazioni e
miglioramenti derivanti da oggettive risultanze riferite alla scala comunale. In tal caso per
'approvazione di detfo piano si applicano anche i commi 5 e 7 dell’art. 13",

» lart 6, delle "Norme d'Attuazione del PTCP", disciplina gli effetti del piano:

¢ iID.P.R. 160/2010, detta il regolamento per lz semplificazione ed il riordino della disciplina sullo
sportello unico per le attivita produttive

e la LR. 31/2014, detta disposizioni in materia di riduzione del consumo di suolo e per la
rigualificazione del suolo degradato;

VISTA la comunicazione del Comune di Uboldo acguisita al protocolio il 23.04.2018 n. 22372, con la
quale & stata richiesta la valutazione di compatibilita con il PTCP della variante al Piano di Governo del
Territorio, adottata con deliberazione di Consiglio Comunale del 05.04.2018 n. 23:

DATO ATTO che la documentazione inerente al presente procedimento - ed elencata nel "Report di
pubblicazione" del 20.04.2018 - & stata caricata, a cura del Comune, nellarea web provinciale
denominata  "Valutazione di  compatibilitda con il PTCP', accessbile allindirizzo
http://www.provincia.va.it/ptcp;

RILEVATO che il Comune di Uboldo & dotato di Piano di Governo del Territorio, approvato con
delibera di Consiglio Comunale n. 20 del 28.03.2014 e n. 31 del 21.05.2014, divenuto efficace in
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P

seguito a pubblicazione dell'avviso di definitiva approvazione sul BURL serie inserzioni e concorsi n.
28 del 09.07.2014,

VISTO rlart. 112, “Norme d'Attuazione del PTCP”, che detta le procedure per la valutazione di
compatibilita dei piani comunali;

RICHIAMATE:

- la deliberazione di Giunta Provinciale del 27.06.2007, P.V. 163, dichiarata immediatamente
eseguibile, che definisce le procedure e gli adempimenti relativi alla valutazione di compatibilita
con il "Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale”, di cui all'art. 13, comma 5, L.R. 12/2005,
e la successiva deliberazione di Giunta Provinciale del 22.01.2013, P.V. 15, avente ad oggetto
"Valutazione di compatibilita con il "Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale" - modifica
procedure” e la comunicazione del Settore Territorio ed Urbanistica di questa Provincia del
27.02.2014, n. 17968 avente ad oggetto: “Area web provinciale “Valutazione di compatibilita con
il PTCP" — modalita di caricamento e pubblicazione dei piani":

- la deliberazione di Consiglio Provinciale P.V. 34 del 21.10.2008, avente ad oggetto “Linee Guida
— criteri per la documentazione minima dei PGT- approvazione”;

- la deliberazione di Giunta Provinciale PV. n. 140 del 16.04.2013 inerente agli ambiti di
applicazione della deroga di cui all'art. 45 del D.P.R. 495/1992;

RILEVATO che la valutazione inerente alla variante agli atti del PGT riguarda esclusivamente la
compatibilita con il PTCP, mentre & esclusc qualsiasi sindacato in merito alla legittimita degli atti, che
la normativa pone in capo al comune:

CONSIDERATO che l'istruttoria relativa ai procedimenti di valutazione di compatibilita e di valutazione
ambientale strategica viene svolta dall'Area 4 - Ambiente e Territorio, Settore Territorio, supportato dal
gruppo di lavoro costituito con Decreto del Direttore Generale n. 97 del 27.11.2017, avente ad oggetto
“Costituzione gruppo di lavoro multidisciplinare - in materia di valutazione/verifica di compatibilita con il
“Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale” e di valutazione ambientale di piani e programmi
attinenti alla pianificazione territoriale, urbanistica e forestale (L.R. 12/2005, "Legge per il Governo del
Territorio”) - ed approvazione delle Modalita Operative e di funzionamento” gia costituito con
precedente Decreto n. 91/2014;

CONSIDERATO inoltre che, al fine della salvaguardia della sicurezza e fluidita della circolazione, &
opportuno limitare I'autorizzazione di nuovi accessi lungo la rete principale individuata dal PTCP;

RICHIAMATA la Determinazione dirigenziale dell'1.02.2018 n. 244, "Valutazione ambientale strategica
relativa al procedimento di revisione e aggiornamento del "Piano di Governo del Territorio" del
Comune di Uboldo”, con la quale & stato espresso, alla luce delle considerazioni riportate nell'allegato
documento tecnico, il seguente parere: “di ritenere che, in linea generale, il rapporto ambientale abbia
trattato i temi di propria competenza rispondendo ai compiti a esso affidati ma che a mente delle
previsioni recate con la variante, sia necessario che la stessa venga corredata da uno studio di traffico
afto a meglio valutare gli effetti indotti dalle previsioni commerciali sulla rete delfa viabilita, e a
verificare la capacita delle intersezioni a rotatoria (esistenti e in progetto) lungo la rete stradale
individuata dal PTCP; di segnalare all'autorita competente che deve essere rivista la previsione
nell'area “Minicava®, tenendo conto, sia dei contenuti della scheda d'ambito del Piano Cave
provinciale, sia delle disposizioni normative vigenti in materia di PLIS; di richiamare al Comune le
indicazioni fornite nei paragrafi 3 e 4 del documento tecnico ailegato, al fine del perfezionamento degli
alti prima dell'adozione della variante;

PRESO ATTO del parere motivato, espresso dall’Autorita Competente per la VAS, d'intesa con
I'Autorita procedente, in data 21.03.2018, protocollo comunale n. 4844;
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CONSIDERATO che:

* il gruppo di lavoro intersettoriale e multidisciplinare citato ¢ stato attivato in data 23.04.2018;

* connota del 03.05.2018, prot. 24286, indirizzata al Comune di Uboldo, & stato comunicato I'avvio
del procedimento di valutazione di compatibilitd del PGT stabilendo, quale termine per la
conclusione dello stesso, jl 18.08.2018:

* cheindata10.05.2018 sie& svolta la riunione illustrativa inerente alla variante al PGT,;

* chein data 8.06.2018 si & concluso il confronto con il Comune di Uboldo ai sensi e per gli effetti
di cui allart. 13, comma 9, L.R. 12/2005, che ha consentito di perfezionare | contenuti
dell'istruttoria compiuta;

ESAMINATO rallegato tecnico (documento cartaceo datato 12.06.2018, allegato "A"), relativo alla
verifica tecnica di compatibilita con il PTCP della variante al Piano di Governo del Territorio del
Comune di Uboldo, adottata con Deliberazione di Consiglio Comunale n. 23/2018;

ATTESO che il presente atto & privo di riflessi finanziari:

ATTESTATA la regolarita tecnica del presente atto e la correttezza dell'azione amministrativa ai sensi
dell'art. 147-bis. comma 1, del D.Lgs. 267/2000:

RICHIAMATO il Decreto presidenziale n. 129 de| 22.12.2014, atto di Indirizzo in merito allassunzione
di alcuni provvedimenti:

DETERMINA

1. DI APPROVARE gli esiti dellistruttoria, contenuti neliallegato tecnico (documento cartaceo
datato 12.06.2018, allegato “A") che costituisce parte integrante e sostanziale del presente
atto, relativo alla verifica tecnica di compatibilita con il “Piano Territoriale di Coordinamento
Provinciale" della variante al “Piano di Governo del Territorio” del Comune di Uboldo, adottata
con Deliberazione del Consiglio Comunale n. 23/201 8;

2. DIVALUTARE COMPATIBILE con il “Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale” Ia citata
variante al "Piano di Governo del Territorio” del Comune dj Uboldo in quanto non presenta
criticita in relazione a disposizioni prescrittive e prevalenti del piano territoriale; relativamente
alle criticita con previsioni di indirizzo del piano provinciale, il Comune dovra rivalutare le
scelte operate, assumendo |e proprie definitive determinazioni:

3. DI SEGNALARE al Comune ulteriori criticita, pur se non correlate al PTCP, rispetto al Piano
Cave provinciale, strumento prevalente sulla pianificazione comunale, in relazione agli ambiti
TP3 e "minicava”, per i quali & opportuna anche una verifica circa la normativa afferente al
PLIS (Parco Locale di Interesse Sovracomunale);

4. DI EVIDENZIARE inoltre allAmministrazione comunale che € indirizzo generale della
Provincia non consentire la costituzione di nuovi accessi sulle strade i competenza
provinciale, con i conseguenti riflessi rispetto alle trasformazioni urbanistiche previste lungo
dette strade:

5. DI PRECISARE che Ia valutazione in oggetto riguarda esclusivamente la compatibilita con i
piano provinciale, mentre & escluso qualsiasi sindacato in merito alla legittimita degli atti, che
la normativa pone in capo al Comune;
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6 DI TRASMETTERE il presente atto al Comune di Uboldo;

7.

DI DARE ATTO che la presente determinazione restera pubblicata nella sezione
"Amministrazione trasparente” — “provvedimenti’ del sito istituzionale, costituita ai sensi del
D.Lgs. 33/2013, accessibile al seguente indirizzo:
hitp://www. provincia.va.it/code/461 06/Provvadimenti-dirigenti,

DI DARE ATTO che l'efficacia del presente provvedimento decorre dalla data di adozione dello
stesso.

L DIRIGENTE RESPONSABILE
(Ar{bh‘. Xk}béﬁu»cavetzasn
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AREA 4 - AMBIENTE E TERRITORIO
Settore Tertitorio
Ufficio pianificazione e gestione del territorio - VAS

VARIANTE AL PIANO DI GOVERNO DEL TERRITORIO DEL COMUNE DI UBOLDO
VERIFICA TECNICA DI COMPATIBILITA CON IL PTCP
ai sensi degli articoli 13 comma 5, 2 15 comma 5, LR 11/03/2005, n.12

1-PREMESSA

I Comune di Uboldo ha trasmesso alla Provincia di Varese la documentazione relativa alla Variante
del Piano di Governo del Territorio (PGT)', adottata con delibera di CC n. 23 del 05.04.2018, chiedendone la
verifica di compatibilita al PTCP.

In relazione alle disposizioni in tema di Valutazione Ambientale di Piani e Programmi, I'Autorita
Competente per la VAS, d'intesa con I'Autorita Procedente, in data 21.03.2018 ha decretato la compatibilita
ambientale della Variante.

La verifica tecnica di compatibilita al PTCP & stata effettuata ai sensi degli articoli 13 comma 5, e 15
comma 5, della LR n. 12/2005, pertanto, con riferimento esclusivo alla compatibilita del Documento di Piano
e, per il Piano delle Regole, limitatamente a quanto attiene le modifiche recate agli ambiti agricoli di PTCP
attraverso l'individuazione delle aree agricole comunaii.

Poiché spetta al Piano delle Regole e al Piano dei Servizi definire le azioni per la realizzazione delle
strategie e degli obiettivi prefigurati nel Documento di Piano, in un quadro di unicita del processo di
pianificazione, dato dalla complessa articolazione degli atti che compongono la Variante al PGT e dalla loro
interazione reciproca, & stato necessario, per una lettura completa ed esaustiva della Variante medesima,
estendere I'analisi anche a tali documenti. Pertanto, quanto sopra detto serve quale chiarimento al fatto che,
nel seguente parere, potranno essere presenti riferimenti al Piano delle Regole o al Piano dei Servizi, la
dove tali riferimenti sono stati di ausilio ad una maggiore comprensione di alcune tematiche proposte nel
Documento di Piano ed attuate nei documenti sopra menzionati.

2 - CONFERENZA DEI SERVIZI INTERNA (GRUPPO DI LAVORO)

2.1 Finalita e limiti dell’istruttoria

Listruttoria della documentazione presentata & svolta in stretta osservanza delle competenze
provinciali e senza riferimento alcuno a profili inerenti la legittimita degli atti.

2.2 Attivita del Gruppo di Lavoro multidisciplinare

Il Gruppo di Lavoro multidisciplinare, nominato con decreto del Direttore Generale n. 97 del
27.11.2017, ¢ stato attivato in tempo utile per effettuare le istruttorie di competenza dei singoli Settori.

3 ~ STRUTTURA DEL DOCUMENTO DI PIANO

Il Documento di Piano (DdP) e costituito sia da elaborati d'analisi che di progetto. Il quadro
conoscitivo si apre con la descrizione dellinquadramento territoriale e con la ricognizione della
programmazione territoriale sovracomunale (rapporti con PTR, PTPR e PTCP) e, prosegue con I'analisi degli
indicatori socio-demografici da cui derivano le previsioni insediative, tratta quindi le tematiche afferenti ai
sistemi: territoriale, infrastrutturale, insediativo, ambientale e paesistico, nonché i vincoli amministrativi ed
ambientali.

"1 peT (Variante Generale) & stato approvato con Del. C.C. nn. 20 e 31 del 21.05.2014 ed & vigente dal 09.07.2014 a seguito di
pubblicazione sul BURL n. 28 - Serie Avvisi e Concorsi.



Tale elaborato si conclude con un'analisi dello stato attuativo delle previsioni del Piano Vigente fino
alla data d'emanazione del documento (marzo 2018), le quali si riferiscono ad interventi di piccole-medie
dimensioni:

- € stato adottato il PA nell'ambito di trasformazione TC1 (recupero area della ex Lazzaroni), per
I'insediamento di funzioni commerciali e polifunzionali:

- & stato approvato il PA dell'ambito TR2;

- @ stato rilasciato il permesso di costruire convenzionato relativo all'ambito di completamento PCC2 del
PdR, a destinazione residenziale.

Per quanto riguarda i contenuti strategici del DdP, nella relazione di progetto sono innanzitutto
descritti gli obiettivi e le azioni del Piano vigente che vengono riconfermati dalla Variante:

1. Sistema ambientale - valorizzazione delle aree verdi di matrice agricola ed ambientale:

il territorio comunale & connotato da un buon livello di naturalita e buona parte delle aree sono
ricomprese nel PLIS dei Mughetti. La qualita ambientale risulta pil alta nei quadranti territoriali ovest
€ nord, mentre a nord-ovest sono presenti maggiori pressioni antropiche connesse alla presenza
della Cava Fusi e al sistema viario pedemontano. Alla luce di queste considerazioni sono
riconfermati: il potenziamento del rapporto fra il tessuto urbano e il territorio libero circostante,
attraverso il riconoscimento dei valori ambientali che qualificano il territorio (aree agricole, cascine,
piste ciclopedonali, etc.); la promozione di un turismo connesso al sistema delle aree libere e agli
episodi di qualita storico-culturale; recupero e riqualificazione delle cascine e degli insediamenti
Sparsi di matrice storica; le connessioni tra il sistema del verde urbano e quello delle aree agricole.

2, Tessuto urbano — contenimento della crescita insediativa e politiche di strutturazione e
valorizzazione del tessuto esistente:
le esigenze di sviluppo devono correlarsi con I'equilibrio complessivo dell'assetto ambientale e
infrastrutturale nonché soddisfare le domande del sistema socio-economico. La Variante si pone
quindi I'obiettivo di valorizzare le parti edificate mentre le ipotesi insediative su aree periurbane
devono essere volte alla compattazione della forma urbana e alla ricucitura degli episodi di frangia
(evitando la diffusione dei fenomeni insediativi). Tra le possibili azioni da perseguire si evidenziano: il
contenimento della crescita insediativa, anche attraverso interventi d'adeguamento e ampliamento
del patrimonio edilizio esistente; I'impulso all'edilizia sociale; infine, il contenimento e la
valorizzazione del centro storico, attraverso funzioni residenziali € commerciali, favorendo il
recupero degli immobili e migliorando l'accessibilita.

3. Sistema dei servizi - riorganizzazione e potenziamento:

la dotazione dei servizi a scala comunae garantisce la copertura dei servizi di base, la Variante,
tuttavia, prevede I'implementazione del sistema attraverso la creazione di polarita urbane e
valorizzando le aree urbane libere per la creazione di luoghi di socialita, nonché potenziando la
mobilita dolce per I'accesso ai principali servizi e al centro storico. || sistema dei servizi &
prevalentemente dislocato lungo la dorsale nord-sud, che dal Lazzaretto conduce al campo sportivo,
il cui ruolo & da confermare e valorizzare, cosi come le aree di penetrazione afferenti al Fontanile di
San Giacomo.

4, Sistema infrastrutturale - riorganizzazione:
la realizzazione del nuovo svincolo autostradale cosi come quella del nuovo peduncolo della
Pedemontana determineranno Ia modifica delle attuali direttrici di traffico, con Ia riduzione dei flussi
d'attraversamento del tratto urbano della S8 527, sulla base di queste considerazioni la Variante
propone le seguenti azioni: riqualificare gliinsediamenti lungo la SS 527 e ricucire il tessuto urbano:
riorganizzare la mobilita interna, anche attraverso interventi di completamento della circonvallazione
interna che collega il quartiere nord cor i servizi: migliorare i collegamenti sia con la stazione
ferroviaria di  Saronno (ciclopedonalita), sia con gli insediamenti produttivi, evitando
l'attraversamento del centro dei flussi dei mezzi pesanti: pitt in generale, sviluppare la mobilita
ciclopedonale.

5. Sistema economico-produttivo — sostegno alla crescita e valorizzazione delle opportunita:
le possibili azioni sono quelle di: favorire la crescita dej nuovi insediamenti produttivi e consolidare
quelli esistenti, anche qualificandoli come eccellenze ambientali; valorizzare |e opportunita
insediative commerciali, recuperando gli insediamenti industriali dismessi e riqualificando le aree
lungo l'asta della ‘saronnese”; incentivare I'utilizzo di energie rinnovabili per | nuovi insediamenti.

In seguito, la relazione di progetto descrive gli ulteriori obiettivi ed azioni che Ia Variante propone, in
continuita col Piano vigente, e tesi al perfezionamento delle previsioni in esso contenute. Quelli ascrivibili al



DdP riguardano: la riduzione del consumo di suolo, attraverso I'analisi delle previsioni non attuate al fine di
valutarne l'effettiva necessita o possibilitd d'attuazione; la conferma del contenimento dell'espansione
demografica e, di conseguenza, la preferenza ad utilizzare immobili esistenti, specialmente se del centro
storico; infine, la priorita allo sviluppo economico connesso all'attivita manifatturiera, commerciale e logistica
rispetto alle politiche di sviluppo residenziale.
Si ritiene opportuno riportare anche gli obiettivi e le azioni ascrivibili al Piano delle Regole (PdR) e al
Piano dei Servizi (PdS) che riguardano la riconversione delle aree dismesse o improprie (prevalentemente
inserite nel PLIS), il recupero del centro storico e la valorzzazione del sistema ambientale locale, soprattutto
in termini di connessione con il sistema urbano. In quest'ottica il PLIS dei Mughetti diventa elemento centrale
nella strutturazione sia delle percorrenze ciclabili, sia della viabilita di servizio per le attivita insediate nel
sistema ambientale.
In un'ottica di sintesi, gli elementi centrali della Variante afferiscono a questo schema:
- riqualificazione dell'assetto urbano e potenziamento dei servizi (qui sono centrali le politiche di
rigenerazione urbana e di riduzione del consumo di suolo);
- valorizzazione e tutela del sistema paesistico-ambientale;
- razionalizzazione della rete infrastrutturale, in un quadro di priarita effettivamente attuabili.

—ISTRUTTORIA PER LA VERIFICA DI COMPATIBILITA DEL PGT CON IL PTCP

41 CONTENUTI STRATEGICI DEL DOCUMENTQ DI PIANO

La revisione del PGT riconferma, in linea generale, la struttura e gli obiettivi del Piano vigente, e per
quanto concerne gli ulteriori obiettivi definiti dal’Amministrazione comunale la Variante ne mantiene i gradi di
coerenza.

Fermo restando che il PGT ha dimostrato un buon grado di efficacia rispetto agli interventi in esso
previsti, I'attuale Variante si occupa di definire meglio gli elementi di dettaglio finalizzati ad innalzare il livello
d'attuazione del Piano stesso, tra i quali: il contenimento del consumo di suolo, l'innalzamento del grado
d'attrattivita delle attivitd economiche, la riqualificazione e la rigenerazione del sistema insediativo e il
potenziamento del sistema dei servizi.

In relazione agli ambiti di trasformazione del DdP con la Variante si assiste a una contrattura delle
previsioni, correlata alla riduzione delle domande insorgenti e alla disponibilita all'attivazione.

Allinterno di un quadro di ridimensionamento assume primaria importanza il completamento
dell'assetto viabilistico.

Queste ipotesi d'azione consentono di ottimizzare I'uso del suolo gid urbanizzato (o gia
urbanizzabile) limitando le nuove previsioni insediative e implementando la rigenerazione del tessuto
consolidato, nonché di implementare i meccanismi perequativi € compensativi (previsti in sede di PGT
vigente).

42 AMBITI DI TRASFORMAZIONE - CONSIDERAZIONI GENERALI

E d'uopo una premessa riguardante la pianificazione previgente e, in particolare, il ruclo delle
previsioni d'espansione dell'edificato: a fronte del quadre conoscitivo complessivo rilevato, nella relazione di
progetto del DdP si dichiara che la Variante, dopo aver considerato, sia i caratteri di priorita e di valore delle
ipotesi di pubblico interesse sottese agli ambiti di trasformazione, sia i gradi d'inerzia registrati all'attuazione
degli interventi (assunti come maggiori per le aree di pit lunga vigenza), sia i caratteri ambientali/rurali delle
aree interessate dalle trasformazioni, ha ritenuto coerente ridurre le previsioni d'espansione nel settore nord
del Comune. Qui sono stati eliminati gli ambiti TR1 e TR4 mentre permangono gli ambiti TR2? e TR3, tra loro
limitrofi, necessari anche a completare la viabilita locale e a perseguire il possibile ampliamento del plesso
scolastico confinante.

Sono mantenuti gli ambiti TR5 e TR#6, rispettivamente nel quadrante ovest e sud del Comune, in
quanto ritenuti ancora attuali e coerenti con le politiche di Piano; in particolare il TR6, pur modificato rispetto
al'assetto precedente, & ritenuto necessario in quanto finalizzato anche al prolungamento viario di Via XXV
Aprile e all'ampliamento del centro sportivo comunale.

Sempre nel settore sud, I'ambito TR7, a cui il PGT assegnava il compito di realizzare una struttura
socio-assistenziale per anziani, & stato rivisitato alla lucz di una domanda differente, quindi, & stato ridotto
nell'estensione e nel peso insediativo e ricondotto a mero completamento residenziale della frangia urbana.

| rimanenti ambiti di trasformazione, destinati ad altre funzioni urbane (funzione produttiva,
commerciale, terziaria), sono stati sostanzialmente riconfermati.

2 Al TR2 & stata ridotta la superficie territoriale rispetto all'ambito originario (da 18.200 mq a 15.580 mq) e in riferimento ad esso & stato
approvato un P.A.



In relazione agli ambiti di natura commerciale aftestati sulla SS 527 la Variante riconosce e
riconferma il ruolo strategico.

Sullo stesso asse viario sono riconfermati gli interventi di rigenerazione di importanti aree
dismesse/degradate (area cava Fusi e ex Lazzaroni); le analisi di traffico contenute negli elaborati afferenti
alla componente commerciale sembrano evidenziare delle capacita residue di carico della rete stradale che
si evolveranno positivamente a seguito del completamento degli interventi dei tracciati tangenziali.

Si prende favorevolmente atto del mantenimento a verde/agricolo del sub-comparto 5.3,
internamente all'ambito TR5, coerentemente alla vocazione dello stesso.

Per 'ambito TR6" sono state eliminate le previsioni viabilistiche connesse ai sub-comparti 6.2 e 6.3
ed & stata riconfigurata I'area afferente al’ampliamento del centro sportivo; la superficie complessiva
dell'ambito di trasformazione € quindi passata da 31.400 mq a 31.330 mq cosi ripartiti:

- sub-comparto 8.1; 12.070 mq (area edificabile a destinazione residenziale e per sede stradale);
- sub-comparto 6.2: 12.360 mq (area edificabile a destinazione residenziale);
- sub-comparto 6.3: 6.900 mq area a servizi di progetto.

L'ambito TR7 & stato sensibilmente ridotto - da 19.300 mq a 6.130 mq, per 1.533 mq di SLP
realizzabile — in quanto sono mutati gli obiettivi originari. Per esso la Variante prevede esclusivamente il
completamento residenziale, anche con quote ci housing sociale.

L'ambito TP1 & stato riconfermato con una leggera riduzione dell'estensione della fascia mitigativa a
nord (da 20.670 mq a 18.900 mq) mentre il TPZ & stato diviso in due sub-ambiti: all'area originaria (TP 2a) di
26.000 mq, destinata allampliamento dell'attivita produttiva confinante, & stata aggiunta un'area edificata di
7.800 mq (TP 2b), attualmente produttiva, alla quale e attribuita la funzione commerciale/polifunzionale.

Quest'area ¢ stata introdotta dalla Variante a fronte dell'istanza presentata da parte della proprieta
dell'attivitd in ampliamento che ne chiede la trasformazione, pertanto, & prevista la contestuale attuazione
dei due sub-ambiti.

L’ambito TPL1 & riconfermato cosi come 'ambito TC1 (ex opificio Lazzaroni), dove & prevista una
GSV non alimentare, pur avendo ridotto la superficie di vendita realizzabile in quest'ultimo a 10.000 mq
massimi.

Infine, nella scheda dellambito di trasformazione TP3 la Variante introduce nuove destinazioni
ammissibili (oltre a prevedere anche la realizzazione del sistema viabilistico che connette la SS 527 all'area
sportiva del tiro a volo): la vocazione precipua per 'ambito diventa quella terziaria/commerciale* e di servizio,
ferma restando la coerenza con il sovraordinato Piano Cave provinciale, nonché I'eventuale modifica del
perimetro del PLIS.

Si ricorda che le previsioni di PGT contrastanti con il Piano Cave, non avranno alcuna efficacia sino
a che non sia risolta la criticita attraverso idonea Variante al Piano Cave stesso.

4.3 IL DIMENSIONAMENTO ABITATIVO E DEI SERVIZI

Ubocldo registrava 10.582 a!::itantis‘I alla data del 31.12.2016, per una densita abitativa di circa 998
ab/Kmg.

Per quanto riguarda la stima della capacita insediativa residenziale, il DdP valuta gli effetti
complessivi dovuti alla realizzazione sia degli ambiti di trasformazione che degli ambiti di completamento
interni al TUC, mentre sono esclusi dal calcolo i piccoli lotti liberi disciplinati dal PdR, che di fatto non
rappresentano un significativo apporto al carico urbanistico, e gli alti ambiti edificati perché ritenuti
sostanzialmente saturi.

Il parametro di 200 mc/abitante utilizzato per il calcolo degli abitanti teorici & stato riparametrato a
66,5 mc/abitante.

Il numero degli abitanti teorici insediabili & complessivamente 682 abitanti, derivanti, come sopra
detto, dagli ambiti di trasformazione (371 abitanti per 24.707,50 mq di SLP realizzabile totale) e dai
completamenti nel TUC (313 abitanti per 20.851,70 mq di SLP realizzabile totale).

Si evidenzia che, per effetto delle modifiche introdotte dalla Variante, la popolazione insediabile negli
ambiti di trasformazione residenziali € diminuta di 292 unita rispetto al Piano vigente e negli ambiti di
completamento & diminuita di 10 abitanti, quindi, rispetto alla precedente situazione gli abitanti teorici
insediabili sono diminuiti di 302 unita, corrispondenti a -30,66%.

* SLP massima realizzabile per l'intero ambito pari a 7.833 maq.
* Compresa la GSV fino a un massimo di 6.000 mq di superficie di vendita.
® Fonte - Dati ISTAT.



Per quanto riguarda la dotazione di servizi alla persona, & calcolata una dotazione di progetto pari a
31,24 mg/abitante (incrementando la dotazione precedente che era pari a 27,13 mg/abitante e il cui bilancio
gia soddisfaceva i requisiti normativi in materia, ovverossia standard > 18 mqg/abitante).

4.4 INFRASTRUTTURE E TRASPCRTI

Nella Relazione di progetto sono descritte alcune criticitd puntuali che sonc determinate da specifici
elementi generatori di traffico mentre si appalesa una situazione migliorativa a seguito della realizzazione
degli interventi viabilistici programmati, i quali determineranna la modifica delle attuali direttrici di traffico con
la conseguente riduzione dei flussi d'attraversamento nel tratto urbano della SP 527,

Attualmente la Variante individua ambiti di trasformazione con destinazione residenziale, produttiva
e commerciale, futtavia, nella documentazione proposta non sono stati valutati gli effetti sul traffico delle
azioni di Piano.

In particolare, si segnala che la previsione di un ambito a destinazione commerciale (TP2b) e di due
ambiti (TC1 e TP3) con destinazione ammessa GSV potrebbe produrre effetti di notevole impatto sulla rete,
soprattutto sulla SP 527 e sulla SP 233, entrambe classificate dal PTCP come di futurc 4° livello, ma
attualmente classificabili di 2° livello con criticita.

Per I'ambito ex Lazzaroni (TC1) nella fase di verifica di assoggettabilita a VIA & stato redatto studio
del traffico le cui conclusioni non chiariscono completamente se siano prevedibili situazioni di criticita sulla
rete, in particolare per la verifica della capacita della rotatoria tra la SP 233 e lo svincolo autostradale di
Origgio-Uboldo.

L'ambito TP2b, con la previsione di 3100 mq di SLP commerciale-polifunzionale, e I'ambito TP3, con
la previsione di 6000 mq di SLP commerciale, produrrebbero ulteriori ricadute sulla SP 527 e sulla SP 233.

Si evidenzia che, i Comuni, secondo quanto indicato nel PTCP, hanno l'onere di garantire la
funzionalita della rete, attraverso il controllo dell'urbanizzazione del territorio, disciplinando la localizzazione
degli insediamenti commerciali, servizi comunali o sovracomunali, aree residenziali o produttive, al fine di
garantire la miglior combinazione possibile tra accessibilita ai servizi e percorribilita delle strade, valutando,
quindi, anche se l'incremento dei veicoli sulla rete possa provocare interferenze potenzialmente pericolose,
ad esempio nelle zone di intersezione e nei punti di attraversamento pedonale.

Nelle schede degli ambiti di trasformazione sopra indicati — TP2b, TC1 e TP3 - che prevedono la
grande distribuzione, & opportuno precisare che gli interventi dovranno essere subardinati alle verifiche sullo
studio di traffico utilizzando i coefficienti indicati dal punto 5 dell'Allegato 1 della DGR 1193/2013, che dovra
comprendere anche le verifiche delle intersezioni a rotatoria esistenti e in progetto lungo la rete stradale
individuata dal PTCP.

4.5 PAESAGGIO

Uboldo appartiene all'ambito di paesaggio "La Lura - Saronno” e tra gli indirizzi che il PTCP definisce
per tale ambito vale la pena citare la tutela e la valorizzazicne delle zone boscate, della continuita degli spazi
aperti e del paesaggio agrario; va posta attenzione alla progettazione dei nuovi interventi affinche gli stessi
non comportino sottrazione di suolo libero e di spazi al sistema agricolo, né l'alterazione dei rapporti tra
abitato e spazi aperti, in particolare tutelando la continuita di questi ultimi, e al fine di evitare la conseguente
perdita d'identita e banalizzazione del paesaggio.

La normativa riferita ai centri storici risulta essere completa e tale da indirizzare un accurato
recupero delle aree e dei fabbricati del nucleo antico.

In rapporto agli artt. 65 e 68 del PTCP e in base alla documentazione presentata, per gli aspetti di
competenza, la Variante risulta compatibile in quanto le modifiche introdotte dalla stessa non incidono
negativamente per gli aspetti riguardanti il paesaggio.

Rispetto alla necessita (ai sensi dell'art. 26 delle NdA del Piano Territoriale Paesaggistico Regionale
e in applicazione delle "linee guida per I'esame paesaggistico dei progetti") della "Carta della sensibilita
paesaggistica”, si riscontra la presenza di tale cartografia (elaborato DP C 2.8) con classificazione del
territorio in quattro classi (bassa, media, alta e molto alta).

La presenza del vincolo paesaggistico rende comunque opportuno ricordare che, ai sensi dell'art.
16, comma 3, della legge 17.08.1942, n. 1150 e come ribadito con sentenza TAR Lombardia, Milano, n.
6541/2007 e, successivamente, TAR Lombardia, Brescia, n. 959/2011, infine, TAR Lombardia, Milano, n.
1207/2017, i PII/PA ricadenti in vincolo paesaggistico andranno sottoposti, prima della loro adozione, a
verifica preliminare della Soprintendenza.



4.6 AGRICOLTURA

Con riferimento all'oggetto, si da atto con favore che nella documentazione adottata sono state
recepite alcune indicazioni espresse in sede di VAS circa situazioni di criticita emerse in ordine alla tutela
degli ambiti agricoli previsti dal vigente PTCP, in particolar modo il riferimento va al'ambito TRS per il quale
é stato recepito il mantenimento del sub-comparto 5.3 a verde/agricolo.

Nella Variante sono presenti sia la Carta del consumo di suolo al 2
delle quali sono chiaramente visibili le riduzioni apportate,
residenziale, per cui le Carte restituisco

014, sia al 2018, dal raffronto

in particolare agli ambiti di trasformazione
no un bilancio ecologico del suolo positivo.

4.7 ECOSISTEMI E RETE ECOLOGICA
Rete Ecologica Comunale (REC)

Si valuta positivamente, in quanto componente obbligatoria del PGT, la creazione di una rete
ecologica comunale che declina a

scala locale, secondo un principio di miglior definizione, le indicazioni
della rete provinciale e regionale.

Si fa comunque notare che non & s
allopportunita di individuazione di una delle di
posizionata a lato del peduncolo della P

tata recepita 'osservazione fornita in fase di VAS relativa
rettrici secondarie. Nel nuovo disegno di REC la fascia verde

edemontana assolve pit a una funzione dj mitigazione
dell'infrastruttura viaria che alla funzione di collegamento ecologico, tenuto conto anche del fatto che
oltrepassando il confine comunale, gli unici amtiti seminaturali sono rappresentati da alcuni campi occlusi
dall'abitato e dal sistema viario.

Poiché la garanzia della continuita degli spazi aperti & riconducibile al tema paesaggistico e solo
marginalmente all'aspetto ecologico, si suggerisce nuovamente di indicare tale fascia come elemento della
rete verde nella tavola del paesaggio, escludendcla dallo schema di REC.

Rispetto agli indirizzi attuativi introdotti dal PdS relativamente alla disci

plina della rete ecologica
comunale, si ritiene che le dis

posizioni tutelino le connessioni ecologiche tra le unita funzionali della REC.
PLIS

Il suggerimento, espresso nellambito della VAS, di sostituire la dicitura
(PLIS dei Mughetti)” con “perimetro del PLIS dei Mughetti” & stato recepito solo parzialmente.

Per una lettura pit chiara e al fine di evitare confusione con i nodi strategici definiti e riconosciuti
della REP, si chiede di estendere Ia suddetta correzione a tutte le tavole facenti parte del PGT,
coerenziando la cartografia del Piano con la tavola CdS 3 del PdR, che rappresenta i tematismi delle reti
ecologiche, e uniformando, altresi, tutti gli elaborati testuali.

Si segnala che il perimetro del PLIS “Parco dei Mughetti” (porzione nord dellambito TP3) non &
coerente in tutti gli elaborati; pertanto, a titolo esplicativo, si ritiene utile riportare un estratto della tavola PdR
D 1.0, nella quale il perimetro coincide con quello ufficialmente approvato (tratteggio verde), e un estratto

nedo della REC e della REP

della carta CdS 3, che riporta un confine diverso (tratto continuo verde).
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Siinvita 'Amministrazione comunale a uniformare tutti gli elaborati di Piano, ma qualora il Comune,
tenuta conto la vocazionalita dell'ambito TP3, ritenesse pili opportuno modificare il perimetro del PLIS, &
nNecessario contattare lo scrivente Settore al fine di attivare la procedura di riconoscimento del nuovo
confine.

MINICAVA
Non & stata chiarita Ja previsione, peraltro solo descritta nella Relazione di Progetto, relativa alla
possibilita di edificazione e allintroduzione di ulteriari funzioni nel comparto, quali “parchi tematici” (non
meglio specificati) a cui deve €ssere associata una descrizione puntuale al fine di valutare la coerenza con
la normativa e gli strumenti vigenti.
Tale modifica deve essere altresi coerente con le previsioni prevalenti del Piano Cave, che prescrive
il recupero a destinazione naturalistica delia parte nord per il 70% della superficie ed eventualmente i
récupero d'uso a verde pubblico attrezzato nella parte sud, e con le finalita istitutive del PLIS, allinterno del
quale, ai sensi dallart. 8 della DGR n. 6148/2007, possono essere incluse soltanto le seguenti tipologie di
aree:
- aree destinate all'agricoltura;
- aree di valore Ppaesaggistico ambientale ed ecclogiche;
- aree non soggette a trasformazioni urbanistica;
*  aree averde, anche destinate alla fruizione pubblica.

In via del tutto eccezionale possono essere inseriti piccoli lotti edificati solo in quanto difficilmente
Scorporabili, o nuclei storici di antica formazione in caso questi siano parti fondanti delle motivazioni che
softendono il PLIS. E* incompatibile I'inserimento di aree commerciali, industriali ed artigianali anche se &
prevista una delocalizzazione se non cogente e dotata di certa e sufficiente risorsa finanziaria per attuare jf

piano di rialfocazione, condivisa con gli interessati e completo di cronoprogramma.

4.8 RISORSE IDRICHE — RISCHIO IDRAULICO - ASSETTO IDROGEOLOGICO

Prevenzione de/ rischio idrogeologico e sismico

Sulla base del parere espresso in sede di VAS e a seguito dell'ulteriore documentazione pervenuta
per l'analisi della compatibility della Variante con il PTCP, si esprime, per quanto di competenza, parere
favorevole.

La precisazione richiesta a suo tempo in merito alla tavola “DP B 2 fattibilita geologica”, ovvero al
fatto che non sia stata data evidenza alla zona P2/M “alluvioni poco frequenti” (cerchiata in rosso), che
normalmente é censita come appartenente alla classe 4, & stata effettuata dal Comune che ha presentato un
aggiornamento della carta della fattibilitad geologica, nella quale & stata anche inserita Ia parte relativa alla

modifiche apportate.

Si evidenzia che Ia documentazione trasmessa e comprensiva della dichiarazione sostitutiva
dellatto di notorieta, c.d. "Allegato 6" (che costituisce il nuovo schema di asseverazione in sostituzione
dell'ex “Allegato 15"),

Estralio del PGRA e della Caria della faticiita gzologica alegato af vigente PGT

° Rif. DGR n. 6738 del 19.06.2017,
" Rif. DGR n, 2616 del 30.11.2011.
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Eslrallo della Can: della faltibilita geolopica allegato alla Variante del PGT

Tutela e gestione delle risorse idriche

Con riferimento agli articoli 93, 94 e 95 delle NdA del PTCP ed alla luce della prevista riduzione del
numero dei nuovi abitanti insediabili, non si rilevano criticita relativamente alla Variante in oggetto.

Nel parere rilasciato in fase di VAS della Variante era stato segnalato che in due ambiti di
trasformazione - TP3 e TC1 — i riscontrava la presenza di pozzi per I'emungimento di acque sotterranee;
Per coerenza tra le due schede d'ambito si segnala al Comune l'opportunita di inserire anche nella scheda
del TC1, nel paragrafo dedicato alle misure di attenzione, mitigazione e compensazione, la presenza
allinterno dell'ambito medesimo di un pozzo e che, in fase attuativa, sara valutato il suo riutilizzo (es.
scambio termico in impianti a pompa di calore, irrigazione aree verdi, etc.), subordinato all'ottenimento di
regolare Concessione ex R.D. 1775/1933, o, in alternativa, la sua definitiva chiusura, con modalita che
dovranno essere preventivamente approvate dalla Provincia.

Recapito delle acque reflue

Si riprende il precedente parere in merito alla VAS della Variante ricordando che, dal Rapporto
Ambientale, si & evinto che e aree oggetto di Variante risultano esterne al perimetro dell'agglomerato e
pertanto, ne consegue la necessita di un aggiomamento del medesimo perimetro.

Vista la difformita rispetto al suddetto perimetro dell'agglomerato approvato dal Consiglio Provinciale
con Delibera n. 26 del 29.06.2015, si invita nuovamente il Comune di Uboldo a condividere con I'Ufficio
d’Ambito eventuali richieste di modifica dello stesso: in particolare, si dovra discutere linclusione delle varie
aree ad oggi esterne al perimetro.

Con riferimento alla relazione “quadro ricognitivo e conoscitivo” del DAP, si focalizza I'attenzione
sulla seguente dichiarazione di pag. 7: "Nel settore nord-orientale & riconoscibile anche un corso d'acqua
nhaturale che ha origine nel territorio di Gerenzano in corrispondenza di un 'emergenza nota come “Fontanile
di San Giacomo”. L'alveo, definito da sponde naturali, ha un andamento generale N-S ed é a cielo aperto, ad
eccezione del breve tratto in corrispondenza defla linea ferroviaria Milano-Torino, sino al punto di
attraversamento della S.S. . 527, dove viene intubato per raggiungere il recapito finale nelja pubblica
fognatura.”

Si precisa che il corso d'acqua intubato, convogliato nella pubblica fognatura (che risulta essere di
tipo misto per tutto |l Comune di Uboido) fino al recapito finale allimpianto di depurazione
"DP01210901_Origgio”, & fonte di criticita per I'impianto stesso. in quanto la rete fognaria non dovrepbe
raccogliere le acque dei corsi d'acqua superficiali, non essendo accettabili i conseguenti sovraccarichi
idraulici dei collettori, nonché |a penalizzazione dell'impianto di depurazione, dovuta alleccessiva diluizione
dei liquami.

Inoltre, il collettamento di corsi d'acqua naturali nella rete fognaria pué indurre gravi problemi di
funzionalita e mantenimento nel tempo dei condotti per effetto dei sedimenti solidi normalmente veicolati dai
corsi d'acqua stessi. Siinvita il Comune di Uboldo a valutare una soluzione per la presente criticita.

4.9 COMMERCIO

Dal punto di vista della pianificazione commerciale Uboldo rientra in quella porzione di territorio
provinciale caratterizzata da un'elevata densita commerciale, pertanto, partendo dal Presupposto che &
necessaria particolare attenzione alla trama viaria e agli assi stradali coinvalti, & sicuramente prioritaria la
scelta d'incentivare Ia riqualificazione e il recupero di aree dismesse o abbandonate.



Sul territorio comunale non sono presenti GSVY attive che, invece, si ritrovano nelle limitrofe Saronno,
Gerenzano e Rescaldina, tuttavia si rilevano delle MSV e numerosi eserciz di vicinato distribuiti in modo
capillare,

La Variante incrementa le previsioni commerciali prevedendo anche GSV e consolidando Ia
Vocazione commerciale dell'asse della SS 527, nella relazione di progetto vi sono degli approfondimenti syl
sistema della viabilita, in particolare, sull'eventuale incremento del traffico connesso agli interventi previsti
sulia 8§ 527 contemplando lo scenario di progetto dell'ambito TC1.

Ad ogni modo, poiché la disciplina commerciale prevede I'esame di ogni singolo intervento inerente
alle GSV attraverso apposita Conferenza di Servizi, si demandano specifici approfondimenti e valutazioni
viabilistiche a quella sede, cosl come la definizione delle ulteriori opere compensative e mitigative da
realizzare.

Sarebbe comunque stato Opportuno motivare le scelte pianificatorie sul tema alla luce di indagini
svolte sia a livello di contesto urbano, sia a livello di contesto territoriale, esteso almeno ai comuni contermini
visto il potenziale bacino d'utenza sovracomunale.

A titolo collaborativo si ricorda, infine, che Ia generica indicazione previsionale di GSV non & di per
sé idonea a consentire linsediamento in quanto negli elaborati di Piano & necessario specificare a quale
tipologia di GSV si faccia riferimento, secondo le definizioni recate dalla disciplina regionale in materia (cfr.
DGR n. 1193/2013 art. 4 — indicazioni di natura urbanistica, pagg. 7 e 8).

4.10 ALTRE TEMATICHE

Si segnala, che le aree di rispetto cimiteriale sono inedificabili ex lege (art 338, R.D. 1265/1 934,
“Testo unico delle leggi sanitarie”). Tale limitazione legale della proprieta ha carattere assoluto; da cio deriva
limpossibilita di assegnare un indice virtuale ad aree che non partecipano alla trasformazione urbanistica,

Con l'occasione si ricorda che I'attivita di controllo della fornitura digitale, relativa agli atti del PGT, &
svolta dalla Provincia, alla quale pertanto dovra essere inoltrata Ia richiesta di verifica, unitamente alla
richiesta di pubblicazione syl BURL, successivamente allapprovazione della Variante al PGT (referente
Dott, Marco Parma, telefono 0332.252834).

5 - CONFRONTO CON IL COMUNE

Quanto riportato nei paragrafi precedenti & stato oggetto dij confronto con il Comune che, in linea
generale, condivide le osservazioni della Provincia.

Circa la criticita emersa in tema di recapito delle acque reflue (paragrafo 4.8) il Comune contattera
['Ufficio d’ Ambito per Ia definizione del perimetro dell'agglomerato.

Per quanto concerne Ia criticita connessa al convoglio in pubblica fognatura del corso d'acqua del

Fontanile,

6 - ESITO DELL'ISTRUTTORIA

Visti i pareri formulati a Seguito dell'istruttoria, volta all'esclusiva verifica circa la compatibilita della
Variante al PGT di Uboldo nei confronti del PTCP, senza riferimento alcuno a profili inerenti la legittimita
degli atti, si pud assumere che |a suddetta Variante, in linea generale, non presenti criticita in relazione a
disposizioni prescrittive e prevalenti del piano territoriale.

Si rilevano, tuttavia, alcune criticita rispetto a indirizzi e orientamenti del PTCP in tema di viabilita e
commercio; a tal proposito, si richiama l'attenzione al livello di servizio delle strade provinciali in relazione
al'apertura di nuove attivita commerciali ad elevata generazione di carico viario.

Ulteriori criticita, pur se non correlate al PTCP, vanno segnalate rispetto al Piano Cave provinciale,
strumento prevalente sullg pianificazione comunale, in relazione agli ambiti TP3 e ‘minicava”, per i quali &
opportuna anche una verifica circa Ia normativa afferente al PL|S.



i‘

Si intendono, infine, qui richiamate tutte le altrz indicazioni illustrate nei paragrafi precedenti, utili al
perfezionamento degli atti prima dell'approvazione della Variante.

Varese, 12.06.2018 |

IL RESPONSABILE DéLL’lSTRUTTORl IL RESPONSABILE.DEL PROCEDIMENTO
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ROVINCIA
iVARESE

Il Responsabile del Settore Amministrativo dellArea 4 - Ambiente e Territorio, Rag. Maria Grazia
Pirocca, attesta ai sensi dell'articolo dellart. 23-ter, "Documenti amministrativi informatici" D.Lgs.
82/2005, "Codice dell'amministrazione digitale” che la presente copia informatica, che consta di 16

fogli, compresa la presente, & conforme all’originale analogico.

Varese, 14.06.2018

IL RESPONSABILE
Rag. Maria Grazia Pirocca

Documento informatico sottoscritto con firma digitale ai sensi della vigente normativa.

Provincia di Varese, P.zza Liberta n. 1 — 21100 Varese — Telefono 0332.252111, Fax 0332.235626
C.F. 80000710121 - P.l. n_ 00397700121 — www provincia va. it — istituzionale@pec_provincia.va.it
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RegioneLombardia
LA GIUNTA
DELIBERAZIONE N° XI / 466 Seduta del 02/08/2018
Presidente ATTILIO FONTANA
Assessori regionali FABRIZIO SALA Vice Presidente GIULIO GALLERA
STEFANO BOLOGNINI STEFANO BRUNO GALLI
MARTINA CAMBIAGHI LARA MAGONI
DAVIDE CARLO CAPARINI ALESSANDRO MATTINZOLI
RAFFAELE CATTANEO SILVIA PIANI
RICCARDO DE CORATO FABIO ROLFI
MELANIA DE NICHILO RIZZOLI MASSIMO SERTORI
PIETRO FORONI CLAUDIA MARIA TERZI

Con l'assistenza del Segretario Fabrizio De Vecchi

Su proposta dell'Assessore Pietro Foroni

Oggeftto

COMUNE DI UBOLDO (VA) - DETERMINAZIONI IN ORDINE ALLA VARIANTE AL PIANO DI GOVERNO DEL
TERRITORIO (ART. 13, COMMA 8, L.R. N. 12/2005)

Si esprime parere di regolaritd amministrativa ai sensi dell'art.4, comma 1, l.r. n.17/2014:

Il Direttore Generale Roberto Laffi

Il Dirigente Filippo Dadone

L'atto sicompone di 9 pagine
di cui 6 pagine di allegati

parte integrante



RegioneLombardia
LA GIUNTA

VISTI:
- iID.P.R. 15 gennaio 1972, n. 8;
- la legge regionale 11 marzo 2005, n.12 “Legge per il Governo del Territorio”
e successive modificazioni;
- la D.C.R. n. 951 del 19 gennaio 2010 “Approvazione del Piano Territoriale
Regionale” ed in particolare:

. i contenuti del paragrafo 3.2 del Documento di Piano “Obiettivi
prioritari di interesse regionale o sovraregionale”;
. la sezione Strumenti Operativi che individua i comuni tenuti alla

trasmissione alla Regione del proprio Piano di Governo del Territorio qi
sensi dell'art. 13 comma 8 della l.r. n. 12/2005 ;

PRESO ATTO CHE il Comune di UBOLDO (VA):

- con deliberazione consiliare n. 23 del 5 aprile 2018, ha adottato la Variante
al Piano di Governo del Territorio, ai sensi dell'art. 13 della legge regionale 11
marzo 2005, n. 12;

- con nota del 18 maggio 2018 pervenuta il 18 maggio 2018 prot. n.
21.2018.0006068 ha chiesto I'espressione del parere in ordine alla variante al
Piano di Governo del Territorio ai sensi dell’art. 13, comma 8, della L.r. n.
12/2005;

- e tenuto alla frasmissione del PGT o sua variante in Regione per la verifica di
compatibilitd, prevista dall'articolo sopra richiamato, in quanto il territorio
comunale € interessato dall'obiettivo prioritario d'interesse regionale “Area di
esondazione controllata del torrente Bozzente”;

CONSIDERATO che per il parere conclusivo redatto dalla Unitd Organizzativa
Programmazione Territoriale e Urbanistica € stato richiesto il contributo all'Unita
Organizzativa Difesa del Suolo e Gestione Attivitd Commissariali in merito
all’Obiettivo Prioritario di interesse regionale definito dal PTR “Area di esondazione
controllata del torrente Bozzente”;

RITENUTO di poter assumere, ai sensi dell’art.13 comma 8 della l.r. n. 12/2005, in
ordine alla Variante al Piano di Governo del Territorio del Comune di Uboldo (VA),
le determinazioni risultanti dal parere formulato dal Dirigente della Unita
Organizzativa Programmazione Territoriale e Urbanistica di cui all’Allegato A, che
costituisce parte integrante e sostanziale della presente deliberazione;



RegioneLombardia
LA GIUNTA

VISTO il Programma Regionale di Sviluppo vigente e la declinazione allo stesso
nella missione 08, programma 1 “Urbanistica ed Assetto del Territorio™;

RICHIAMATA la l.r. 7 luglio 2008, n. 20 "Testo unico delle leggi regionali in materia di
organizzazione e personale”, nonché i provvedimenti organizzativi della Xl
Legislatura”;

Ad unanimita di voti, espressi nelle forme di legge;

DELIBERA

1. di assumere, ai sensi dell’art. 13 comma 8 della I.r. n. 12/2005, in ordine alla
Variante del Piano di Governo del Territorio del Comune di Uboldo (VA), le
determinazioni risultanti dal parere formulato dal Dirigente della Unita
Organizzativa Urbanistica e Assetto del Territorio indicato in premessa di cui
all’Allegato A, che costituisce parte integrante e sostanziale della presente
deliberazione;

2. di demandare al Dirigente competente la comunicazione di questa

deliberazione al Sindaco del Comune medesimo, al fine di perfezionare
I'iter di approvazione dello strumento di pianificazione.

IL SEGRETARIO
FABRIZIO DE VECCHI

Atto firmato digitalmente ai sensi delle vigenti disposizioni di legge



ALLEGATO A

PARERE IN MERITO ALLA VARIANTE GENERALE AL PGT DEL COMUNE DI UBOLDO (VA), Al SENSI
DELL’ART. 13, COMMA 8, L.R. N. 12/05.
DELIBERAZIONE CONSILIARE N. 23 DEL 5.04.2018.

PREMESSA

Il presente parere e finalizzato alla verifica dell’assunzione degli obiettivi del Piano Territoriale
Regionale della Lombardia (PTR) - approvato con dCR n. 951 del 19/01/10 - all'interno delle
politiche e delle strategie della Variante al Piano di Governo del Territorio (PGT) in Comune di
Uboldo (VA) e, in ottemperanza all’art. 20, comma 2, della LR 12/05, nell’accertamento
dell'idoneita della variante a concorrere al conseguimento degli obiettivi fissati nel Piano
Regionale, in particolare per cio che riguarda la previsione costituente I'obiettivo prioritario di
interesse regionale “Area di esondazione controllata del torrente Bozzente”.

In considerazione della presenza dell’obiettivo prioritario sopracitato, nell’attivita di verifica — in
capo alla Direzione Generale Territorio e Protezione Civile — & stata coinvolta I’Unita Organizzativa
Difesa del Suolo e Gestione Attivita Commissariali della stessa Direzione Generale.

La verifica tecnica di coerenza con il PTR & stata effettuata con riferimento alla compatibilita del
Documento di Piano (DdP) della variante al PGT eventuali riferimenti al PdR, PdS e alla VAS,
presenti nel testo del parere, sono da intendersi finalizzati ad una maggiore comprensione di
tematiche che — poste in sede di DdP — trovano piena attuazione solo nella lettura trasversale della
variante al PGT.

Alla riunione di valutazione degli esiti del procedimento regionale, svoltasi il giorno 12 luglio 2018,
ha preso parte I’Amministrazione Comunale! ed & stato pertanto garantito il confronto con il

Comune secondo quando previsto dall’art. 13, comma 5, della LR 12/05.

ANALISI DEI CONTENUTI E DEGLI OBIETTIVI DELLA VARIANTE AL PGT
Il comune & dotato di PGT, approvato con Deliberazione del Consiglio Comunale n. 20 del

28/03/2014 e divenuto efficace a seguito della pubblicazione sul BURL — Serie Inserzioni n. 28 del
09/07/2014, il quale non & stato assoggettato al parere di compatibilita con il PTR in guanto
Iobiettivo prioritario ricadente nel territorio comunale & stato inserito nel PTR con

I’aggiornamento del dicembre 20142

! Hanno partecipato all’incontro: Matteo Pizzi (Assessore), Dario Iraga (Tecnico Comunale) e Fabrizio Ottolini (Ufficio di Redazione del Piano).
2 dCR. n.557 del 9/12/2014, pubblicato sul B.U.R.L. n. 51 Serie Ordinaria del 20 dicembre 2014.
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L’Amministrazione Comunale, a quattro anni circa dall’approvazione del PGT, ha predisposto una
variante generale destinata a rinnovare il documento di piano ai sensi dell’art. 8, comma 4 della l.r.
12/05, la quale, pur confermando sostanzialmente la struttura e gli obiettivi del PGT vigente, ha lo
scopo di migliorare I'applicabilita dello strumento di pianificazione, ricontestualizzare alcune azioni
in seguito al cambiamento della condizione socio economica e adeguare il PGT alle indicazioni di
riduzione del consumo di suolo dettate dalla L.R. 31/2014.
Gli obiettivi piu rilevanti della variante in questione mirano a:
e ridurre il consumo di suolo tramite la revisione delle previsioni previste nei precedenti
strumenti di governo del territorio e non attuate;
e favorire il riutilizzo degli immobili esistenti con particolare riferimento a quelli del centro
storico;
e incentivare il recupero delle aree dismesse atte a sviluppare nuove attivita produttive;
e valorizzare il sistema ambientale e potenziare il sistema della ciclopedonalita e della

mobilita dolce.

CONSIDERAZIONI IN MERITO ALLA COERENZA DELLA VARIANTE AL PGT CON GLI ORIENTAMENTI DEL PTR

Dall’esame dei documenti allegati alla variante in esame, adottata con deliberazione di Consiglio
Comunale n. 23 del 5 aprile 2018, si evince che il comune di Uboldo si & riconosciuto nel Sistema
Territoriale Metropolitano e nel Sistema Territoriale del Po e dei Grandi Fiumi esclusivamente nel
Rapporto ambientale della VAS (Cap. 7.1. Piano Territoriale Regionale - PTR — pag. 44).

Rilevando innanzitutto che la sede pili opportuna alla definizione delle azioni strategiche di piano
nonché il confronto con le indicazioni strategiche e orientative della pianificazione sovraordinata &
il documento di piano del PGT — motivo per il quale si chiede di trattare in tale sede la verifica di
coerenza con gli obiettivi del PTR — nel “Quadro di Progetto” (Cap. 9.1 Quadro di coerenza rispetto
alle indicazioni del PTR — pagg. 114 e 155) viene effettuato il confronto esclusivamente tra gli
obiettivi del PGT e quelli delineati dal PTR per il Sistema Territoriale Metropolitano, ed in
particolare per quelli riguardanti all’uso del suolo.

Ricordando a tale proposito che gli atti di governo del territorio, e quindi anche e soprattutto il

PGT e le relative varianti, come previsto dal PTR — Documento di Piano Cap. 3.1, in attuazione

dell’art. 20 della I.r.12/05, nonché come previsto dalla DGR 8138 del 01.10.2008 (Determinazioni
in merito al PGT dei comuni con popolazione compresa tra i 2001 e i 15.000 abitanti) devono fare

propri gli obiettivi del PTR stesso e mirare al loro conseguimento, proporre azioni che siano

2



calibrate sulle finalita specifiche del singolo strumento, che complessivamente concorrono agli
obiettivi generali e condivisi per il territorio regionale, e devono articolare sistemi di monitoraggio
che evidenzino I'efficacia nel perseguimento degli obiettivi del PTR, si invita I’Amministrazione
Comunale ad integrare la relazione di variante operando il confronto sopracitato non solo per gli
aspetti legati all’'uso del suolo, ma piu in generale al quadro degli obiettivi del ST Metropolitano
(da ST1.1 a ST 1.11 del Documento di Piano del PTR) ed eventualmente anche a quelli del Sistema
Territoriale del Po e dei Grandi Fiumi, qualora ne venisse confermata I"appartenenza.

Da tale operazione potranno emergere, tra le altre cose, anche una serie di obiettivi comunali in
linea con quelli del Sistema Territoriale Metropolitano, tra i quali si citano a puro titolo di esempio
quello mirato alla valorizzazione del sistema ambientale e al potenziamento del sistema della
ciclopedonalita e della mobilita dolce che risulta rapportabile agli obiettivi del PTR “ST1.2 —
Riequilibrare il territorio attraverso forme di sviluppo sostenibili dal punto di vista ambientale” e
“ST1.6 — Ridurre la congestione da traffico privato potenziando il trasporto pubblico e favorendo
modalita sostenibili” e quello mirato a favorire il recupero delle aree dismesse atte a sviluppare
nuove attivita produttive che risulta rapportabile all’obiettivo individuato dal PTR “ST1.7 —
Applicare modalita di progettazione integrata tra paesaggio urbano, periurbano, infrastrutture e

grandi insediamenti a tutela delle caratteristiche del territorio”.

Nel documento di piano, la variante prevede lo stralcio di due ambiti di trasformazione (TR1 e TR4)
che vengono ricondotti ad “aree agricole di frangia urbana con funzione di filtro dell’edificato”, e |a
riduzione di un terzo ambito (TR.7), riconducendo la parte stralciata alle medesime “aree agricole
di frangia urbana con funzione di filtro dell’edificato”. Vengono quindi riconfermati, pur con
opportune modifiche, gli altri ambiti di trasformazione previsti nel PGT vigente.

Tutti gli AdT sono corredati da apposita scheda descrittiva la quale, per essere pienamente
conforme a quanto disciplinato dall’art. 8, comma 2, della I.r. 12/05, dovra essere integrata con
I'inserimento di una rappresentazione grafica che indichi (in linea di massima) la disposizione
planivolumetrica degli edifici previsti, le aree cedute, quelle per servizi e quelle eventualmente
destinate al rafforzamento della Rete Ecologica Comunale.

In merito alla disciplina dell’ambito di trasformazione ATC1, si da atto della sussistenza di un
procedimento in corso in materia di assoggettabilita a VIA regionale, i cui esiti dovranno essere

recepiti dal PGT anche con riferimento alla definizione delle opere di accessibilita.



La documentazione & stata corredata da una apposita relazione per la determinazione del bilancio
ecologico del consumo di suolo con relativa “Carta del consumo di suolo”, anticipando di fatto
I'applicazione dei criteri regionali per la determinazione della soglia comunale di riduzione ad oggi
non ancora vigenti in quanto solo adottati dal Consiglio Regionale3.

Dando atto che gli elaborati di cui sopra testimoniano una consistente riduzione del consumo di
suolo, si osserva che l'articolazione delle tabelle e alcuni passaggi della medesima relazione, in
carenza di precisa indicazione della superficie territoriale degli ambiti stralciati (cfr. pag. 108 —
Relazione — Quadro di Progetto), rendono incerta la puntuale quantificazione del suolo restituito
all’'uso agricolo. Pertanto, ricordando che ad oggi la norma di riferimento & quella “transitoria”
dettata dall’art. 5 della I.r. 31/14, si invita ’Amministrazione a verificare e meglio precisare il dato
finale relativo al contenimento del consumo di suolo agricolo.

Si ricorda infine che, una volta approvato il Piano Regionale integrato con i contenuti di cui all’art.
3, c.1, lett. p) della LR 31/20014, il quale precisera nel dettaglio le tecniche operative per la
definizione del calcolo del consumo di suolo, lo strumento urbanistico comunale dovrd essere

oggetto di un successivo adeguamento con le modalita e la tempistica stabilita dalla LR n. 31/14.

In seguito alle modifiche operate al Piano, anche gli obiettivi quantitativi di sviluppo vengono
ridotti significativamente passando, per la parte residenziale, da un incremento di 985 abitanti
teorici del PGT vigente, ai 682 abitanti espressi dalla variante in oggetto. Si prende quindi atto di
un sostanziale riallineamento del piano nel senso della sostenibility delle previsioni e della
coerenza delle stesse con i trend registrati, anche se il dato risulta ancora leggermente eccedente
le reali necessita di crescita del comune, che nel periodo che va dal 2007 al 2017 ha registrato un
saldo positivo di 562 abitanti.

Si rileva infine che la variante non apporta modifiche sostanziali alle strategie e agli obiettivi del
Piano dei Servizi, confermando la dotazione complessiva prevista nel PGT pari a m? 351.970 (di cui

m? 64.195 di nuova dotazione) corrispondente ad una quota pro capite pari a m? 31,24.

In tema della Rete Ecologica si & potuto constatare che nel PGT & stata recepita sia la Rete
Ecologica Regionale che quella Provinciale ed & stata sviluppata la Rete Ecologica Comunale (cfr.
tavola grafica DP C 2.3) con le relative norme tecniche di attuazione definite allinterno del Piano

delle Regole (cfr. NTA — Piano delle Regole, art.35 — Rete Ecologica — da pagg. 86 a 89). Per una piu

3 Adottato con DCR n. 1523 del 23/05/2017 - pubblicato sul BURL n. 22 Serie Avvisi e Concorsi del 31/05/2017.
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agevole lettura degli elaborati e una immediata applicazione della normativa, si suggerisce tuttavia
allAmministrazione di predisporre una tavola dedicata alla individuazione del progetto di REC.

A tale proposito si invita, a puro titolo collaborativo, a consultare il volume “Tecniche e Metodi per
la realizzazione della Rete Ecologica Regionale” e il repertorio di “Buone Pratiche per la Rete

Ecologica Regionale” editi da ERSAF.

Infine in merito alla componente geologica si & constatato che nella documentazione prodotta &
presente, correttamente redatta la dichiarazione sostitutiva di atto di notorieta contenente
I"asseverazione sulla congruita della previsione urbanistica con le risultanze dello studio geologico
(all. n. 6 alla citata d.g.r. X/6738, ex all. n. 15 alla d.g.r. 8/1566/2005). Tale dichiarazione & citata

anche all'interno della delibera di adozione della Variante.

CONSIDERAZIONI IN MERITO ALLE PREVISIONI COSTITUENTI L’OBIETTIVO PRIORITARIO DI

INTERESSE REGIONALE AREA DI ESONDAZIONE CONTROLLATA DEL TORRENTE BOZZENTE

SECONDO IL PARERE ESPRESSO CON NOTA N. 17892 DEL 23/07/2018 DALLA UNITA’

ORGANIZZATIVA DIFESA DEL SUOLO E GESTIONE ATTIVITA’ COMMISSARIALI DI SEGUITO

RIPORTATO

Il territorio comunale di Uboldo & interessato dalla previsione di un’area di laminazione delle piene
lungo il Torrente Bozzente inserita nel Piano Territoriale Regionale come infrastruttura strategica
di interesse regionale.

Tale previsione del PTR costituisce disciplina del territorio immediatamente vigente, ad ogni
conseguente effetto, quale vincolo conformativo della proprieta e quindi per quest’area deve
essere individuata una destinazione d’uso coerente con la realizzazione dell’opera prevista,
associandole una normativa specifica di uso del suolo al suo interno.

L'area di laminazione & stata correttamente individuata all’interno degli elaborati dello studio
geologico, mentre negli elaborati urbanistici dovra essere corretta in quanto si sono rilevate
alcune imprecisioni; alla previsione di area di laminazione & stata associata una norma di

attuazione coerente con la destinazione.

Nella variante viene anche adottata una revisione completa della componente geologica del Piano

di Governo del Territorio, datata marzo 2018, nella quale vengono recepite le perimetrazioni del
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Piano di Gestione del Rischio Alluvioni (P.G.R.A.), anche se le ulteriori valutazioni di dettaglio
saranno sviluppate in seguito

Non si hanno, pertanto, rilievi da muovere alla presente Variante.

IN CONCLUSIONE

Le prescrizioni e le indicazioni espresse nel parere sono indirizzate a perfezionare i contenuti della
variante per un piu adeguato conseguimento degli obiettivi fissati nel PTR, con particolare
riferimenti agli obiettivi citati in premessa.

Si ricorda che per gli effetti dell’art. 13, comma 7, della l.r. 12/05 il Consiglio Comunale in sede di
approvazione, a pena di inefficacia degli atti assunti, deve provvedere all’adeguamento della
variante adottata assumendo le definitive determinazioni per quanto riguarda le previsioni di
carattere orientativo e recependo le prescrizioni afferenti gli obiettivi prioritari di interesse

regionale e sovraregionale.

Milano, 23 luglio 2018

Il Dirigente della Unita Organizzativa

ilippo Dadone




Comune di Uboldo N. prot. 0010763 del 06/07/2018 Tit. 06 CI. 01 Sc.

o LiBE
;V " o
7 Parco dei Mughetti
Origgio, 06/0‘% 214 Alla cortese attenzione di
Prot. n. 44255 COMUNE DI UBOLDOD

c.a. Responsabile Area Tecnica
Geom. Dario Iraga

Piazza San Giovanni Bosco 10

21040 Uboldo {VA)
protocollo@pec.comune.uboldo.va.it

Oggetto: osservazioni alla variante del P.G.T. adottata

Con riferimento alla Deliberazione di Consiglio del Comune di Uboldo n. 23 del 05/04/2018 ad
oggetto “Adozione Variante al Piano di Governo del Territorio”;

premesso
che il Comune di Origgio & I'Ente gestore del Parco dei Mughetti ed ¢ titolato ad esprimere pareri
sul Parco ai sensi dell’art. 5, comma 4, della convenzione di gestione;

visto

il confronto tra i membri del Comitato Tecnico del Parco nella seduta del 03/07/2018;

richiamati
- gli scopi della convenzione di gestione del Parco, con particolare riferimento alla conservazione
degli ambienti naturali esistenti, alla salvaguardia degli ambiti agricoli e alla fruizione sociale del
territorio;
- i contenuti del Programma Pluriennale degli Interventi del Parco;

si esprimono, per quanto di competenza, le seguenti osservazioni agli elaborati della Variante al
P.G.T. adottata:

1) Perimetro del P.L.1.5.: si fa presente che il perimetro riportato negli elaborati del P.G.T.
presenta una lieve difformita rispetto al perimetro presentato alla Provincia di Varese e
riconosciuto con Decreto del Presidente n. 78/2017 del 01/08/2017. Si allega estratto
cartografico di confronto e shapefile.

2) Previsioni di Piano:

* nodo della rete ecologica comunale “ Cava Fusi”: si osserva la necessita di coordinare
sotto il profilo paesaggistico-ambientale tutti gli interventi previsti (Varesina bis —
ambito di trasformazione TP3 - strada di collegamento per il campo “tiro a volo” )
tramite l'elaborazione di un apposito masterplan, dando priorita all’esigenza di
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connessione ecologica e fruitiva. In particolare, la progettazione della viabilitd di
collegamento tra la S.P. 527 e I'area del tiro a volo dovra individuare idonee misure di
mitigazione dell'interferenza creata, individuando anche la migliore soluzione per una
connessione fruitiva (si vedano le schede R.2, R.5 e F2.4 del P.P.I. del Parco allegate).
Infine, i sistemi da adottare per garantire I'invarianza idraulica ed idrologica dei nuovi
insediamenti dovranno essere valutati in funzione della caratterizzazione del sito
(suolo-sottosuolo-acque sotterranee), ponendosi anche come opportunitd di
riqualificazione ambientale delle porzioni interne al Parco (ad esempio aree umide).

TPL1: i flussi veicolari dellambito dovranno essere direzionati verso la rotatoria
prevista dall’attuazione dell’ambito di trasformazione TP3, in modo da non creare
pressioni sulla percorrenza degli itinerari del Parco. Si ritiene di porre in capo
all'attuatore la realizzazione di un‘opera di compensazione ambientale all’interno del
PLIS, consistente nella realizzazione di un tratto di percorso come evidenziato nella
scheda F2.5 del P.P.l. allegata {lunghezza di circa 100 metri).

ampliamento campo “tiro a volo”: lo si considera come intervento di forte criticita per il
territorio del Parco, sia per la posizione che coincide con la direttrice di connessione
ambientale principale della R.E.C,, sia per I'incremento delle emissioni di rumore, gia
elevate e fonte di disturbo per la popolazione e per la fauna, sia per la natura del sito,
precedentemente adibito a discarica. Pertanto, previa verifica dell’avvenuta bonifica
del sito, si suggerisce una destinazione di tipo naturalistico, come |a creazione di un
bosco con funzione mitigativa. Si sottolinea inoktre |'esigenza di mitigare maggiormente
le attuali emissioni di rumore e di eliminare gli ostacoli esistenti per il libero transito
della fauna.

creazione “Urban Park” presso ATEg3 “ex Minicava”: si condivide la proposta
progettuale per la porzione sud dell’ambito, destinata a recupero “ricreativo e verde
pubblico attrezzato”, facendo presente 'esigenza di rispettare i rapporti di superficie
dettati dal vigente Piano Cave Provinciale e le destinazioni d’'uso ammesse dalla D.G.R.
n. 6148/2007 (si veda come esempio il “Parco degli Aironi” in Comune di Gerenzano
che & incluso nel P.L.I.S.). I progetto di recupero naturalistico della porzione nord
dell’ambito dovra essere condiviso con I'Ufficio Operativo del Parco.
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realizzazione nuovo centro raccolta rifiuti: in caso di effettiva realizzazione si suggerisce
lo stralcio dell’area dal perimetro del P.L.LS,;

3) Recupero del patrimonio edilizio rurale {(centro storico e cascine del Parco):

a) sidovra contenere il piti possibile la chiusura di portici, |a creazione di tetti in muratura e la

demolizione di torri “rondonaie” al fine di conservare i siti di nidificazione di specie di

avifauna urbana come rondini, rondoni e balestrucci (si veda la Delibera “Salva rondini”
promossa da LIPU). Qualora non fosse possibile, si dovra prescrivere la posa di apposite
cassette-nido.

b) gli interventi di recupero del patrimonio rurale delle Cascine incluse nel Parco o ad esso

limitrofe dovranno essere attuati tramite appositi Piani di Recupero finalizzati ad una
progettazione unitaria dell’ambito e alla riduzione delle demolizioni;

¢) si suggerisce di estendere la delimitazione di “centro storico” presso la Cascina Soccorso
come indicato nella cartografia allegata, includendo un edificio rurale costruito alla fine
dell’Ottocento.

4) Strade di interesse panoramico: si chiede di attribuire tale classificazione anche alle seguenti
strade per i tratti compresi nel perimetro del P.L.1.S., aggiornando la tavola DP C 2.4 “Carta del
Paesaggio Comunale”:

S.P. 25 “del Bozzente”;

Via Cerro;

Via Caduti della Liberazione;
Via Cascina Regusella.

5) Fontanile di San Giacomo: richiamate le recenti disposizioni in tema di invarianza idraulica ed
idrologica, nonché gli obiettivi del Contratto di Fiume “Olona-Bozzente-Lura” e della “Carta
dell’Olona 20177, si auspica il completamento delle opere previste per il recupero e riuso
presso il centro sportivo comunale delle acque del fontanile, che attualmente vengono

recapitate nella fognatura pubblica, disperdendo una risorsa preziosa e inficiando il processo
depurativo. —

Cordiali saluti. I Re;pengé'siié'dell'Uﬁic

S Archs
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Allegato 1 - difformita perimetro del P.L.1.S.

ampliamenti e in giallo gli stralci)
I U

Estratto dallaﬂtavola DP C2.

3 — Carta della Rete Ecologica Comunale
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Allegato 2 — proposta ampliamento della perimetrazione “Centro Storico” presso la Cascina
Soccorso

y

CASCINA SOCCORSO
| \
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COMUNE DI UBOLDO

Piazza San Giovanni Bosco, n. 10 — 21040 Uboldo (Va)
Cod. fisc. e partita I.V.A. 00263530123 — tel. 02969921 — fax 0296992230
info@comune.uboldo.va.it — protocollo@pec.comune.uboldo.va.it

AREA AMMINISTRATIVA ED ECONOMICO-FINANZIARIA

OGGETTO: APPROVAZIONE DELLA VARIANTE AGLI ATTI COSTITUENTI IL PIANO DI
GOVERNO DEL TERRITORIO (P.G.T.) IN ADEGUAMENTO ALLA L.R. N. 31/2014

Il Sottoscritto Dott. Francesco Paolo Alamia, Segretario comunale del Comune di Uboldo;
Visti gli atti d’ufficio;

Con riferimento alla deliberazione del Consiglio Comunale n. 23 del 05/04/2018,
esecutiva ai sensi di legge, con la quale e stata adottata la variante agli atti costituenti il
Piano di Governo del Territorio (P.G.T.);

ATTESTA
Che, nel periodo dal 09/05/2018 all’'08/06/2018, & stato pubblicato all’Albo Pretorio
informatico comunale I'avviso del deposito della medesima deliberazione e dei relativi
allegati presso la Segreteria generale del Comune, nonché pubblicata sul sito WEB di
questo Comune, e che, sono state presentate dal 09/06/2018 al 09/07/2018, o pervenute
tramite Pec entro I’08/07/2018, n. 52 osservazioni.

Sono pervenute altresi n. 3 osservazioni oltre i termini.

Uboldo, 11 ottobre 2018

O GENERALE
Paolo Alamia)



